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عادة  ثر الضغط الضريبي علىأأ تحليل    توزيع الدخل في دول مختارة   ا 

 عدله عبدالله سعيد 

 مدرس مساعد 
 نوروز جامعة ،الاقتصادقسم 

قليم كوردس    ان العراق ت ا 

 ملخص 

عتبار أأن قاعدة العتعد العلاقة بين الضغط الضريبي وتوزيع الدخل من الموضوعات التي أأخذت حيزاً واسعاً من  عادة توزيع الدخل، وهنالك دالة الضريبة تفترض أأن تكون الضر النقاش على ا  يبة الى جانب ا 

ختلاف واضح في هذا الموضوع بين الدول المتقدمة والدول النامية وهذا ال ختلاف يبرز بشكل ا تجاهات مختلفة للعلاقة الس ببية بين هذين  له ل عطاء صورة عن العلاقة بين  المتغيرين والبحث الحالي هو محاوا 

س تخدام مدة للدالضغط الضريبي وتوزيع الدخل الم حداهما دولة متقدمة )المانيا( والثانية من الدول النامية الناهضة )الأرجنتين( وتم ا  متدت للمدة عبر عنه بمعامل جيني في دولتين ا   2016-1990راسة ا 

ن العلاق  طبيعة العلاقة وتوصل البحث الى وأأس تخدمت الأساليب القياس ية الحديثة للتوصل الى س تنتاج مهم مفادهُ ا  ة بين المتغيرين في الارجنتين كانت معنوية في حين لم تكون العلاقة معنوية في المانيا ويبرر   ا 

ختلاف انواع وتقنيات الضرائب وكذلك التباين في مس توى التطور ال قتصادي بين البلدين.  ذلك ب 

 الدخل  الضغط الضريبي, معامل جيني، توزيع الكلمات المفتاحية: 

المقدمة   1.

تطور مفهوم الدولة وتوسعت وظائفها نتيجة الأزمات الاقتصادية التي شهدها العالم  1

( فانتقلت من الدولة الحارسة التي  1936-1929لس يما الأزمة الاقتصادية العالمية )

كانت تنحصر مهامها في الدفاع والأمن وتحقيق العدالة الى الدولة المتدخلة، والتى تركت  

 مهماً في مختلف أأوجه النشاط ال قتصادي في ظل الدولة الراعية لفعالية الفردية دوراً ل

المتدخلة في نواحي الحياة ال قتصادية وال جتماعية لتأأمين ال س تقرار والتوازن  

الاقتصادي وال جتماعي ودفع عملية التنمية والتطور من خلال اس تخدامها لس ياسات 

وال جتماعي والس ياسي، نتيجة في النشاط ال قتصادي مالية واقتصادية مختلفة تؤثر 

لى مصادر تمويل جديدة لتلبية الوظائف المتزايدة   زدادت حاجة الدولة ا   .لذلك ا 

وتعد الضرائب من أأهم الأدوات المالية التي تساعد الدول في تأأمين تلك الموارد  

سومة مس بقا، فلم  وتوجيهها وفقا للس ياسات المالية والاقتصادية لتحقيق الأهداف المر 

نما وس يلة تسعى الدولة من خلالها الى تطبيق   تعد الضريبة وفقا لذلك غاية بحد ذاتها وا 

ومن بين أأهم تلك  .غايتها ال جتماعية وأأهدافها ال قتصادية س ياس تها التدخلية وتحقيق

عادة توزيع الدخل بين فئات المجتمع المختلفة من خلال تخفيف الضغط   الأهداف ا 
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عن محدودي الدخل، والوصول الى أأوعية الدخل الخاصة للطبقات الميسورة  الضريبي 

الأمر يتطلب التطوير   اطات العامة للدولة وهذاوجعلها أأكثر مساهمة في تمويل النش 

المس تمر لتقنيات تحصيل الضرائب، وايجاد أأنواع جديدة تخدم هذا الهدف وهو أأمر  

راً للتناقض الذي يواجهه مشرعوا  صعب حتى في الدول الأكثر تقدما في العالم نظ

ذ غالبا ما يتم النظر الى حصيلة الضريبة بغض   الضريبة فيما يتعلق بحصيلتها وعدالتها ا 

 الملاءة المالية للمكلفين الذين يقومون بدفعها وتحمل أأعبائها.  النظر عن

عادة    س تخدام الضريبة في ا  وبحثنا الحالي هو محاولة لقياس مدى قدرة الدول على ا 

توزيع الدخل أأو مدى عدالة الضرائب المفروضة في دول عينة مختارة وممكن أأن يتم  

ي لتأأثير الضغط الضريبي على  لوصول الى هذا الهدف البحثي من خلال القياس الكما

 توزيع الدخل عبر سلسلة من الس نوات. 

 الكلمات المفتاحية: الضغط الضريبي، توزيع الدخل، معامل جيني 

 أأهمية البحث 1.1 

تنبع أأهمية البحث من حقيقة التأأثير الذي يمكن أأن تمارسه الضرائب على توزيع الدخل  

ذ أأثبتت الكثير من البحوث التجريبية أأن هذه تجاهات مختلفة حسب   ا  العلاقة تأأخذ ا 

مس توى التقدم الأقتصادي والمرحلة التنموية التي تمر بها الأمر الذي يتطلب المزيد من  

 رنة على الحالت المختلفة للدول.البحوث والدراسات المقا
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 مشكلة البحث 2.1 

  تعد الضرائب من الأدوات الرئيس ية للس ياسة المالية في أأي دولة والتي تسعى من

خلالها لتحقيق فلسفة النظام ال قتصادي ومن بين القواعد الاساس ية للضريبة هي  

عبئ الضريبي على  قاعدة العدالة والتي من خلالها تسعى الدول الى التوزيع الأمثل لل

عادة توزيع الدخل بينهم ولكن في كثير من الأحيان فأأن هذا الهدف ل   مواطنيها، وا 

لتقنيات الضريبية التي تفضي الى حالت معاكسة يمكن تحقيقه وذلك بسبب تخلف ا

ضافي على الطبقات المتوسطة والفقيرة في المجتمع يكون من   تؤدي الى ضغط ضريبي ا 

 ع في عدالة التوزيع للدخل.   أأولى نتائجه التراج

 اهداف البحث 3.1 

لى تحقيق الأهداف الأتية  يسعى البحث ا 

طار نظري لطبيعة العلاقة بين الضغط  • عطاء ا   الضريبي وتوزيع الدخل.  ا 

تجاهات مؤشر الضغط الضريبي، •  ومعامل جيني في الدول قيد الدراسة.  تحليل ا 

 ول قيد الدراسة.  قياس أأثر الضغط الضريبي على توزيع الدخل في الد •

 فرضية البحث 4.1 

ينطلق البحث من فرضية مفادها أأن الضغط الضريبي ال ضافي يؤدي الى تحسين 

ا الأساس فأأن العلاقة بين مؤشر الضغط الضريبي )نس بة توزيع الدخل وعلى هذ

لى الناتج المحلي ال جمالي( ومؤشر توزيع الدخل )معامل جيني( هي علاقة   الضريبة ا 

 عكس ية.

 البحث   ية منهج 5.1 

نتقال من مقدمات جزئية الى نتائج كلية  يتبع البحث المنهج ال س تقرائي من خلال ال 

سلوب التحليل الكم س تخدام ا  س تخدام البرامج ال حصائية مع ا  ي للبيانات القائم على ا 

س تخلاص النتائج.    لمعالجة البيانات وا 

 البحث   ية هيكل 6.1 

لى ثلاثة محاور أأساس ية   فضلا عن ال س تنتاجات والتوصياتينقسم البحث ا 

 المحور الاول    1.6.1

سوف يتناول هذا المحور تحليلا لماهية الضغط الضريبي وأأليات حسابه وكذلك ماهية 

معامل جيني وكيفية حسابه والتعامل معه ومن ثم تبيان التأأصيل النظري للعلاقة بين 

 المتغيرين وفق ما تقرره النظرية ال قتصادية.  

 ثاني ور ال المح   2.6.1

يخي والتغيرات التي طالت مؤشري سوف يعمل هذا المحور على عرض التطور التار 

الضغط الضريبي ومعامل جيني في الدول المختارة )والتي س تكون دولة متقدمة هي  

المانيا ودولة ناهضة هي الأرجنتين( حيث يتم التركيز على أأس باب ال رتفاع وال نخفاض 

 د الدراسة.  لكلا المؤشرين في الدول قي

 المحور الثالث   3.6.1

ر على قياس تأأثير الضغط الضريبي كمتغير مس تقل على توزيع سوف يركز هذا المحو 

عتماد الأساليب القياس ية الحديثة  الدخل كمتغير تابع في الدول قيد الدراسة، وذلك ب 

يبية القائمة على تحليل السلاسل الزمنية ومتضمناتها من أأجل تحديد مدى العدالة الضر 

ضريبة لديها والمقارنة بين  في كًلا من هذه الدول ومدى تطور تقنيات فرض ال

 . مس تويات العدالة في الضريبة وتوزيع الدخل 

 التأأصيل النظري للعلاقة بين الضغط الضريبي وتوزيع الدخل  2. 

 مفهوم الضغط الضريبي وأأنواعه 1.2 

 مفهوم الضغط الضريبي  1.1.2 

الس ياسة الضريبية كجزء من   ذلك التاثير الذي تحدثهمعدل الضغط الضريبي هو 

نفاق ال س تهلاكي، وال دخار وال ستثمار، ويشير مس توى ال  س ياسة الاقتصادية على ال 

الضغط الضريبي نس بة ال نصياع الضريبي الى بعض المقادير ال قتصادية كالناتج المحلي  

العامة، وللضغط الضريبي  ال جمالي، والناتج القومي ال جمالي، ومجموع ال قتطاعات 

وم الضيق للضغط الضريبي ويساوي ال يرادات الضريبية مفهومين أأساس يين أألول المفه

على الناتج المحلي ال جمالي، الثاني المفهوم الواسع للضغط الضريبي يساوي ال يرادات 

 الضريبية زائداً الش به الضريبية على الناتج المحلي الاجمالي.  

قياس مدى تدخل الدولة في النشاط  لضريبي مؤشر هام لويعد معدل الضغط ا

قتصادي ويمكن تعريفه على انه العلاقة بين الاقتطاع الضريبي والدخل المتحصل  الا

عليه سواء من طرف شخص طبيعي او معنوي او فئة من المجتمع وبذلك يكون لدينا 

وضغط ضريبي ا جمالي   ضغط ضريبي لفرد وضغط ضريبي لفئة

(Baer,Galvao,2005,5) 

لى الدخل  على العموم أأن الضغط الضريبي هو النس بة المئ وية لمجموع الضرائب ا 

القومي، ويجب أأن يكون الضغط الضريبي في حدود معقولة، ويراعى فيه مبدأأ العدالة  

لى زيادة العبء الضريبي   حتساب الضريبة عند وفرة الحصيلة، بحيث ل يؤدي ا  في ا 



كاديمية لجامعة نوروز                                                                                                                                                      260  المجلة الأ

doi : 10. 25007/ajnu. v9n1a602 

تهرب منها أأو تؤدي الى ال قلال من الحافز على العمل  على المكلفين، ويكون عاملًا لل

   . (Duncan,Peter,2012,10)والانتاج 

 أأنواع الضغط الضريبي 2.1.2 

 يمكن أأن يقسم الضغط الضريبي الى ثلاثة أأنواع أأساس ية هي: 

الضغط الضريبي الفردي: هو نس بة الاقتطاعات الضريبية مطروحاً منها   •

لة الى اجمالي الدخل مطروحا منه حد الكفاف،  ال عانات المقدمة من قبل الدو

ن حيث المبلغ فحسب  بمعنى أأخر هو مقياس لما يتحمله الفرد من ضرائب ل م 

ش ب  نما ل همية هذا المبلغ المقتطع من دخله وما يلبيه من ا  اع لحاجات الفرد  وا 

المختلفة وذلك لأن متوسط دخل الفرد هو الذي يظهر المس توى المعيشي   

نفاق. والمس توى ال  عام للا 

الضغط الضريبي لفئة: وهو نس بة ما بين مجموع الضرائب المقتطعة من قطاع   •

معين والدخل الذي يحصل عليه ذلك القطاع وهذا المقياس يمكن أأن يس تخدم  

اقتصادية لتحديد شروط وتوزيع أأعباء الضريبة في المقارنة بين المج موعات اا 

 (. 291،  2006)حميد، 

غط الضريبي الكلي في  : وهو مقياس يبين الضالضغط الضريبي ال جمالي •

ذ أأنه يمثل نس بة الحصيلة الضريبية الكلية الى الناتج المحلي ال جمالي   الاقتصاد ا 

 في البلد.

 قياس الضغط الضريبي   3.1.3

المعايير لقياس الضغط الضريبي ومهما يكن ذلك المعيار فهو ل يعدو  يوجد عدد من 

ضرائب التي تفرض على مجموعة ما كنس بة الى دخلها، أأو  عن كونه نس بة مئوية تمثلها ال

ادات ذلك القطاع، وعلى العموم  الضرائب المفروضة على قطاع ما نس بة الى اير 

 هنالك مقياسين أأساس يين في هذا المجال هما : 

لى الناتج المحلي ال جمالي    : أأولً   (GDP)  نس بة ال س تقطاع الضريبي ا 

 أأساس أأن معدل  ييس المس تخدمه حالياً ويحسب على وهذا المقياس يعد من أأهم المقا

الضغط الضريبي يساوي قیمة ال س تقطاعات الضريبية مقسومة على الناتج المحلي  

 ال جمالي.   

   رد الدولة ثانياً: نس بة ال س تقطاع الضريبي الى موا 

 اتجهذا المقياس يستبدل الناتج المحلي الاجمالي بمؤشر موارد الدولة وغالباً ما يمثل الن 

الممكن موارد الدولة الحقيقية ولكن نظراً لصعوبة حساب هذا المؤشر يضيق   

س تخدامه في الدراسات المالية ) قدي،    (. 4،1995ا 

 ماهية التفاوت في توزيع الدخل 2.2 

 مفهوم التفاوت في توزيع الدخل   1.2.2

راد أأو  التفاوت أأو عدم المساواة في الدخل هو تباين كبير في توزيع الدخل بين الأف

بعداً رئيس ياً   المجموعات أأو السكان أأو الطبقات ال جتماعية في البلد، يعد التباين 

اة  للتقس يم ال جتماعي والطبقي لكونه يؤثر ويتأأثر بلعديد من أأشكال عدم المساو 

الأخرى مثل عدم المساواة في الثروة، والسلطة الس ياس ية، والوضع ال جتماعي، 

ئيس ية لنوعية الحياة التي تؤثر على صحة ورفاهية والدخل هو أأحد المحددات الر 

عية مثل الجنس الأفراد والأسر، ويختلف مس توى الدخل حسب العوامل ال جتما

لى ن عدم المساواة هنا تشير ا   مدى توزيع الدخل بطريقة غير والعمر والعرق، ا 

 متساوية بين السكان. 

 مؤشرات قياس التفاوت في توزيع الدخل  2.2.2 

مقاييس مختلفة لقياس عدم المساواة في الدخل بين الأفراد ومن   قتصاديونيس تخدم ال  

 أأهمها المؤشرات الأتية:

من أأكثر الرسوم البيانية  يعد منحنى لورنز Lorenz’s Curveمنحنى لورنز  . أأ 

ذ وضعه   س تخداماً للتعبير عن عدم المساواة  في توزيع الدخل أأو الثروة ا  ا 

، ويعبر هذا المنحنى عن   1905عام الاقتصادي الامريكي ماكس لورنز 

العلاقة القائمة بين التكرارات النسبية التراكمية لعدد الأفراد أأو الأسر وبين  

ة للدخول التى يحصلون عليها ، وكما موضح في  ة التراكميالتكرارات النسبي

 . (Lubrano,2017,8)   (  1الشكل رقم ) 

حصائي  مقياهو  Giniمعامل The Gini coefficient معامل جيني  . ب  س ا 

في عام   Corrado Giniللتوزيع تم تطويره من قبل ال حصائي ال يطالي 

. وغالبًا ما يس تخدم كمقياس لعدم المساواة أأو قياس التفاوت في توزيع  1912

أأي بمعنى أأنه المقياس الأكثر   الدخل أأو توزيع الثروة المشتركة بين السكان ،

ويعتمد   دم المساواة في الدخل، شمولً والمس تخدم على نطاق واسع لقياس ع 

كمية للسكان وبين النسب التراكمية  على المقارنة بين النسب الترا معامل جيني 

وتتلخص فكرته  للدخل الذي يتلقونه وتتراوح قیمة المعامل  بين الصفر والواحد، 

  2وضربها في   بحساب المساحة المحصورة بين منحنى لورنز وبين خط المساواة
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ساواة كاملة أأي عندما ينطبق منحنى لورنز  عندما تكون الم اذ تكون صفرأأ 

وتكون المساحة المحصورة مساوية للصفر ويكون عندها  على خط التساوي 

توزيع الدخل متساويًا لجميع أأفراد المجتمع، ويكون مساويًا للواحد عندما ينطبق  

ط  منحنى لورنز على الخط الأفقي والخط العمودي والمساحة المحصورة بين خ 

حد  ( وبلعكس كلما أأقتربت قیمته من الوا0.5التساوي ومنحنى لورنز تساوي )

بمعنى   الصحيح  تمثل عدم المساواة الكاملة أأي بمعنى تفاوت أأكبر في التوزيع،

أأخر كلما كان معامل جيني صغيراً كلما كان هناك عدالة في توزيع الدخل  ويمكن  

 التعبير عن مؤشر جيني بلصيغة التالية:

L (P) ) dp ˗( p   ₁₀∫= 2 G  

من الدخل الغير سلبي مع    (cdf)التوزيع التراكمية  دالة   p=F(x)اذ ان 

دالة لورنز المعطي من قبله عندما   L  µ( p)–توقعات ايجابية ومحدودة 

F¯¹(p) = inf{x|F(x) ≥ p : p ϵ[0¸1]} (Mirzaei et 

al,2017,3). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 لمنحنى لورنز ومعامل الجيني   (: التمثيل البياني 1الشكل ) 

عداد الباحثة بل عتماد على نتائج البرنامج ال حصائي       . Excelالمصدر: من ا 

نحراف Giniفي الحقيقة ان معامل  توزيع الدخل بين الأفراد أأو الأسر   يقيس مدى ا 

ًعتمادا على منحنى   المعيش ية داخل الاقتصاد عن التوزيع المتساوي تمامًا وذلك ا 

جمالي الدخل الذي تم الحصول عليه لورنزالذ ي يرسم النسب المئوية التراكمية من ا 

بتداءً من أأفقر ف   رد أأو أأسرة.  مقابل العدد التراكمي للمس تفيدين ا 

معامل ال ختلاف  Coefficient of Variation (C.V) تلاف معامل الاخ  . ت 

حصائي   هو نس بة تقيس مدى تشتت البيانات أأو بمعنى أأخر هو مقياس ا 

م للمقارنة بين تشتت بيانات ظاهرتين أأو أأكثر مختلفتين في وحدات  يس تخد

في القیمة المتوسطة لهما ، ويمثل معامل ال ختلاف نس بة  القياس أأو مختلفتين 

حصائياً مفيد لمقارنة درجة التباين  ال نحراف المعياري الى الوسط الحسابي وهو ا 

ختلافاً جذريًا  من سلسلة بيانات الى أأخرى حتى لو كانت الوس يلة مختل فة ا 

عن بعضها البعض، وبلتالي فان الظاهرة التي يكون معامل ال ختلاف فيها  

ذا كان  أأكثر تشتتاً ،   معامل ال ختلاف أأكبر تصبح أأصغر تكون أأقل تشتتأً وا 

 ويمكن حساب معامل ال ختلاف من المعادلة الأتية:  

  

 

 حيث أأن: 

C.V معامل الأختلاف : 

S   :   الأنحراف المعياري 

X   الوسط الحسابي : 

الى معامل   1955عام  أأشار  كوزنتزKuznets Coefficient معامل كوزنتز  . ث 

لقياس التفاوت في توزيع الدخل  ويحسب معامل كوزنتز من البيانات العائلية  

والفردية بعد تقس یمها الى فئات دخلية متساوية من حيث نس بة العوائل  

ت الى عشرة فئات متساوية حسب  والأفراد في كل فئة دخلية كتقس يم الفئا

امل ما بين الصفر الذي يمثل حالة  التقس يمات العشرية ، وتتراوح قیمة المع

العدالة المطلقة والواحد الصحيح وهي الحالة القصوى من سوء في توزيع الدخل  

أأي بمعنى أأخر قیمة لمعامل كوزنتز تساوي صفروتمثل حالة المساواة التامة في  

الواحد عن حالة عدم المساواة في التوزيع بحيث كلما كانت   توزيع الدخل ويعبر

 كلما كانت اللامساواة في التوزيع أأكثر شدة ، ويمكن التعبير عن  القیمة أأكبر

 .(Acemoglu, Robinson,2002,184)المعامل بلصيغة الأتية: 

𝐾 = ∑ ∣ 𝑑𝑖 − 10 ∣/180

𝑛=10

𝑖=1

…………… . . (2) 

    حيث أأن : 
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 Kكوزنتز  = يعبرعن قیمة معامل 

di( النس بة المئوية من الدخل الذي تتلقاه الفئة العشرية =i) 

di-10  القیمة المطلقة للفرق ما بين النس بة المئوية للافراد والنس بة المئوية لدخل الفرد=

 ( iالذي تتلقاه الفئة الدخلية )

n ( 10= تمثل عدد الفئات الدخلية وتساوي ) 

توزيع الدخل متساويا تحصل كل فئة  ونلاحظ من الصيغة أأعلاه أأنه عندما يكون

 % من السكان . 10 % من الدخل ل نها تشكل10ة على  عشري

وذكر كوزنتز أأن التباين في التوزيع يزداد في المراحل الأولية من التنمية وبعدها يصل  

الى أأقصى درجاته، ليعود مرة أأخرى في ال رتفاع  بمعنى مع تقدم التنمية تبدأأ درجة 

 . اض التفاوت بل نخف

 العلاقة بين الضغط الضريبي وتوزيع الدخل 3.2 

يرادات الحكومية وتختلف في ال قتصادات الحدي  ثة تعد الضرائب أأهم مصدر للا 

جبارية دون مقابل ،  الضرائب عن مصادر ال يرادات الأخرى من حيث أأنها رسوم ا 

تلكات عامة أأي أأنها ل تدُفع عموماً مقابل شيء معين، مثل خدمة عامة معينة أأو بيع مم 

صدار دين عام، بينما يفترض أأن يتم جمع الضرائب من أأجل رفاهية دافعي   أأو ا 

الضرائب ككل، فا ن مسؤولية دافع الضرائب الفردي مس تقلة عن أأي منفعة محددة  

س تثناءات مهمة في هذا ال طار في بعض أأنواع   يتم تلقيها، ومع ذلك فا ن هناك ا 

ة على دخل العمل من أأجل تمويل  الضرائب مثلا ضرائب الرواتب تفرض عاد

س تحقاقات التقاعد والمدفوعات الطبية و  غيرها من برامج الضمان ال جتماعي والتي من  ا 

رتباط المحتمل بين الضرائب المدفوعة  المحتمل أأن تعود بلنفع على دافع الضرائب نظراً للا 

ت الوليا  )كما في  والمزايا المتلقاة، وتسُمى ضرائب الرواتب أأحيانا بلمساهمات 

لزامية ويكون الا رتباط بلمزايا ضعيف المتحدة(، ومع ذلك عادة ما تكون المدفوعات ا 

 .  (Duncan,2012,5) جداً في بعض الأحيان 

على العموم أأن الضرائب من شأأنها تقليل التفاوت ال قتصادي أأو تحقق زيادة في عدم  

اً في توزيع حجم الدخل في  المساواة في الدخل ويلعب هيكل النظام الضريبي دوراً مؤثر 

وينبغي هنا التركيز بشكل أأكبر على   ضوء الآثار التوزيعية عن طريق فرض الضرائب،

ضريبة الدخل الفردية ) ضريبة الدخل( لأنها واحدة من الضرائب النموذجية التي تم  

تجهيزها بمعدلت ضريبية تدريجية شديدة نظراً لوجود عبء ضريبي أأكبر على فئات 

  لأعلى وأأقل على فئات الدخل المنخفض ، فمن الشائع أأن ضريبة الدخل تقلل الدخل ا

لى ذلك قد تؤثر الضرائب على عمليات  لى حد كبير التفاوت في الدخل، بل ضافة ا  ا 

نقل الملكية، مثل ضرائب الميراث والتي لها معدلت ضريبية تدريجية أأيضاً على حجم 

لى حد ما، وعلى هذا الاسا  س تكون الضرائب مرشح مهم ل عادة توزيع توزيع الثروة ا 

  .(Ishi,1980.27)  قتصاديةالقوى والموارد والامكانات ال  

 تحليل مؤشرات الضغط الضريبي وتوزيع الدخل في دول العينة 3. 

 تحليل مؤشرات توزيع الدخل والضغط الضريبي في الأرجنتين  1.3

 توزيع الدخل في الارجنتين 1.1.3 

رتفاعيشير كثير من ال قتصاديين معامل جيني في أأغلب البلدان النامية بسبب    الى ا 

زيادة عدم المساواة في الدخل بينما يتناقص عدد الأشخاص الذين يعيشون في فقر  

مدقع وذلك لأن معامل جيني يقيس الثروة النسبية وليس المطلقة. وفي الأرجنتين 

رتفع التفاوت في مس توى الدخل لأول مرة خلال التسعينيات وعلى  متداد س نو ا  ات  ا 

بتشجيع من سلسلة ال صلاحات  2003خطة التحول ال قتصادي ثم تراجع بعد عام 

الس ياس ية التي تم تنفيذها بعد التعافي من الأزمة الاقتصادية التي المت بلبلاد طوال  

ذ  Altimir et al, 2002عقد التسعينات من القرن المنصرم وهذا ما أأكده ) ( ا 

رتفاع  في الدخل ازدزعموا أأن عدم المساواة  لى ا  اد في التسعينات ويرجع ذلك أأساساً ا 

ن ذلك  جمالي دخل الأسرة وا  عدم المساواة في ال جور بسبب أأهمية دخل العمل في ا 

لغاء القيود التنظیمية لأسواق العمل التي رافقها تحرير   يعود الى جملة من الأس باب منها ا 

ت من خلال ربط  الصرف الثاب  ال ستثمار والواردات والأعتماد على س ياسة سعر 

العملة المحلية بلدولر الأمريكي، مما قوض القدرة التنافس ية لصادرات الأرجنتين، 

رتفاع مس تويات عدم المساواة التي لوحظت خلال   كانت كلها عوامل ساهمت في ا 

 . (Lustig et al,2013,237)تلك الفترة 

نتاج الأرجنتينى ساعد  ن عدم التجانس في هيكل ال  ميات التوزيع على شرح دينا ا 

( لس يما وأأن 2002-2001)  حتى مع وجود معدلت نمو كبيرة بعد فترة الركود 

الأرجنتين لم تشهد تغيراً هيكلياً كبيراً بناءً على ذلك يجادل بعض الاقتصاديين بأأن  

الهيكل الاقتصادي قد يكون بمثابة عائق لمزيد من التحسين أأو حتى الحفاظ على  

ذ ل يزال العمل غير الرسمي والعمل المحفوف بلمخاطر  في توزيع الدالتحسينات  خل ا 

بمس تويات مرتفعة نسبيا فضلًا عن وجود تجزئة هامش ية في سوق العمل في بعض  

جتماعياً وأأقتصاديًا للأرجنتين  قطاعات النشاط الاقتصادي كل هذا مثل تحديًا ا 

(Alvaredo et al,2018.37  .) 
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(  2016-1990جيني في الأرجنتين للمدة ) تطور معامل  ( يمثل1والجدول رقم )

وبلغت نسبتهُ  2002ونلاحظ من خلاله أأن أأعلى مس توى للمعامل كان في عام  

%( وذلك بسبب الأزمة ال قتصادية والس ياس ية التي عاش تها البلاد تلك 53.8)

ذ أأن التدهور المتزامن للحساب الجاري لميزان المدفوعات والحسابت المالية  الفترة، ا 

عتماداً على تدفق رأأس المال وفي ظل هذه   جعل  س تدامة ال قتصاد الكلي أأكثر ا  ا 

نكماش   لى ا  نخفاض تدفقات رؤوس الأموال نتيجة للأزمة الاس يوية ا  الظروف أأدى ا 

س تمرت  1998ال ئتمان الذي مثل في عام  نخفاض في مس توى النشاط والتي ا  بداية ا 

( نس بة قدرها  2013ل في عام ) لمعامل فقد س وتفاقمت فيما بعد. أأما أأقل مس توى ل

%(، وعموماً فأأن ال تجاه العام لمعامل جيني هو نحو ال نخفاض في الأرجنتين وكما  41)

نتقال نحو حالة من العدالة في التوزيع 1)  موضح في الشكل الملحق رقم  ( ما يعني ال 

 ل الأخرى . وال تجاه نحو المساواة ولكن المؤشر لزال مرتفعاً قياساً بلدو 

 ( معامل جيني في الأرجنتين 1لجدول رقم ) ا 

Argentina - 

Gini 
years 

Argentina - 

Gini 
years 

Argentina - 

Gini 
years 

44.50 2008 49.80 1999 44.37 1990 

43.90 2009 51.10 2000 46.80 1991 

43.00 2010 53.30 2001 45.50 1992 

42.30 2011 53.80 2002 44.90 1993 

41.20 2012 50.70 2003 45.90 1994 

41.00 2013 48.30 2004 48.90 1995 

41.40 2014 47.70 2005 49.50 1996 

41.20 2015 46.60 2006 49.10 1997 

42.40 2016 46.30 2007 50.70 1998 

    https://data.worldbank.org/country/argentinaالبنك الدولي:     1.المصادر:  

 https://www.bcra.gob.ar/Varios/English_information.asp  : المركزي ال رجنتيني البنك   2.

ذ أأن خطط  والجدير بلذكر هنا  الدور الذي لعبته ال صلاحات في ال  تسعينيات ا 

التضخم ، حيث   د هدأأ حالة عدم اليقين وتباطأأ التحرير والخصخصة والتقشف المالي ق

نشاء نظام   صلاحات الليبرالية وسرعة ال نكماش ، وا  ستراتيجية للا  عتمدت الأرجنتين ا  ا 

للتحويل، وربط العملة الوطنية بدولر الوليات المتحدة ، وفرض قواعد صارمة لمنع 

النقدي للعجز المالي، و ال علان عن ال صلاحات الضريبية والخصخصة  التمويل

العامة، ورفع القيود المفروضة على حركة رأأس المال وتحرير  السريعة للمؤسسات 

لى تسريع عملية التطور في العقود السابقة  التجارة بشكل كبير، كل هذا أأدى ا 

لغاء الضرائب على الصادرات وا لى ذلك فان ا  لقيود الكمية على الواردات بل ضافة ا 

نشاء نظام للحوافز المح ايدة بين الصادرات وتخفيض التعريفات بشكل كبير بهدف ا 

نخفاض التضخم بسرعة،  (Martin, Beccaria ,2002,75 ) والواردات . أأدى الى ا 

لى معدل شهري يبلغ حوالي ) نتعاش ال جور الحقيقية 1وأأنخفض ا  %(، كما أأدى ا 

لى نمو الطلب، وفي الوقت نفسه تضاعف تحصيل   والزيادة في ائتمان  المس تهلك ا 

س تقرار ال قتصاد الكلي الضرائب بلقیمة الحقيقية وبد أأ العجز المالي في التراجع. ومع ا 

وال صلاحات الهيكلية وزيادة ثقة المستثمرين والعوامل الخارجية كل هذا ساهم  في في  

طار النظام الليبرالي الجديد   توليد التدفق الهائل لرأأس المال الخاص الطوعي  في ا 

 لحركة رأأس المال.  

 الأرجنتين الضغط الضريبي في  2.1.3 

زداد نفاق العام في الأرجنتين بين عامي ) ا  ( والعوامل الرئيس ية التي  2016-2002ال 

رتفع  نفاق العام كانت النفقات الجارية مثل الرواتب، حيث ا  دفعت الزيادة في ال 

نفاق الحكومي بنس بة لى )  ال  %( من الناتج المحلي ال جمالي في عام   42.4تصل ا 

(، وتتزامن هذه الفترة  2002ة في عام )( في المائ24.8) ( في حين كان يشكل2016)

تقريبا مع صعود )نس تور وكريس تينا كيرشنر(، الس ياس يين الذين حكموا الأرجنتين 

%(،   4.8(، وأأرتفعت الرواتب في القطاع العام بنس بة )2015-2003للمدة )

%(،  3.9%(، والعقود مع القطاع الخاص بنس بة ) 4.1والضمان ال جتماعي بنس بة )

ة كريس تينا كيرشنر  تضاعف حجم الرواتب في القطاع العام ثلاث وخلال حكوم

دارة كيرشنر بشدة المرافق العامة والجامعات وأأيضا  الكثير من   مرات تقريبا  ودعمت ا 

فلام ونوادي كرة القدم والبث المتلفز لمباريات كرة  الخدمات مثل تذاكر القطار، والأ 

لى ال قتراض والتي زادت القدم وهذه الزيادة  في النفقات الحكومية  دفعت الأرجنتين ا 

 . (Judzik et al ,2017,244) مديونية  وزادت العجز العام 

%( من الناتج المحلي ال جمالي للأرجنتين  وهو عبء  31.1اما الضرائب  فتشكل )

د أأخذت قیمة الضريبة منحى متصاعد في  وقيب من أأعباء البلدان المتقدمة قر 

ث، أأن هذه الزيادات الضريبية  سببها مساهمات الضمان الأرجنتين خلال مدة البح

ال جتماعي وضريبة القیمة المضافة والتي تشكل معظم الزيادة في الضريبة تليها ضريبة 

( قامت الحكومة بتأأميم  2008 عام )الدخل الوطني وضريبة الدخل ال جمالي، وفي

https://data.worldbank.org/country/argentina
https://www.bcra.gob.ar/Varios/English_information.asp
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دارة التقاعد والمعاشات وهذه الخطوة وحدها كلفت حوالي )  جمالي   1.2ا  %( من ا 

الناتج المحلي ال جمالي  وكانت بمثابة دفعة كبيرة لعبء الضرائب والتي جاءت كنتيجة 

نفاق العام، والجدول رقم ) من   ( يوضح تطور الضغط الضريبي ودخل الفرد2لزيادة ال 

GDP  ( والذي نلاحظ من خلاله أأن أأقل  2016-1990في الأرجنتين للمدة ،)

%( وعند معدل   4.8( حيث بلغ نحو ) 1990ل في عام )معدل للضغط الضريبي س

(  2008$(، في حين سل أأعلى ضغط ضريبي في عام ) 4318.8دخل فرد بلغ نحو) 

ذ بلغ نحو ) عالمية كما شهدت الس نوات %( وهذا العام هو عام الأزمة المالية ال13.3ا 

أأعلى  ( نس بة مقاربة بسبب الأزمة ال قتصادية في البلاد، وسل 2005و  2004)

ذ بلغ نحو )2015معدل لدخل الفرد في عام )  $( .   13698.3( ا 

 ( 2016-1990( معدل دخل الفرد والضغط الضريبي في الأرجنتين للمدة ) 2الجدول رقم ) 

Tax 

burden 

of GDP 

per 

capita of 

GDP 

years 

Tax 

burden 

of GDP 

per 

capita of 

GDP 

years 

Tax 

burden 

of GDP 

per 

capita of 

GDP 

years 

13.31784636 8953.359275 2008 9.076124336 7736.369623 1999 4.838513147 4318.7747 1990 

12.38304156 8161.306966 2009 9.622603502 7669.273916 2000 5.008236547 5715.504397 1991 

12.85304269 10276.2605 2010 9.324898794 7170.694674 2001 5.547922134 6798.026763 1992 

12.6636277 12726.90836 2011 9.818958347 2579.193168 2002 8.015138006 6940.350358 1993 

12.95284151 12969.70712 2012 12.5187797 3330.437006 2003 8.126437228 7449.48039 1994 

12.45290276 12976.63642 2013 13.1007799 4251.574348 2004 8.054357652 7373.428246 1995 

12.61096661 12245.25645 2014 13.10317565 5076.883829 2005 8.171787775 7683.574065 1996 

12.33650694 13698.29344 2015 12.8788867 5878.761027 2006 8.690086356 8172.664323 1997 

12.15550537 12654.355 2016 12.44826845 7193.61764 2007 9.030526186 8248.761989 1998 

    https://data.worldbank.org/country/argentinaالبنك الدولي:     1المصادر:  

 Varios/English_information.asp/https://www.bcra.gob.ar  : المركزي ال رجنتيني  البنك   2

 التحليل البياني للعلاقة بين الضغط الضريبي ومعامل جيني في الأرجنتين 3.1.3 

 تذبذبً واضحاً  شهد اتجاه العلاقة بين معامل جيني والضغط الضريبي في الأرجنتين

تخذ الضغط الضريبي منحى متصاعد أأما معامل جيني   ذ ا  خلال س نوات الدراسة ا 

تجاه عام متناقص كدليل على تحسن توزيع الدخل في البلاد، ونلاحظ من  اتخذ ا

قة طردية بين الضغط الضريبي ومدة الدراسة أأي ( أأن العلا2خلال الشكل رقم ) 

بي يزداد بمعنى أأن الحكومة اصبحت لها أأعباء ا ضافية بمعنى ال تجاه العام للضغط الضري

دفع عجلة التنمية وجذب ال ستثمار وقد   متمثلة في دعم مشاريع البنى الأساس ية من أأجل

رتفاعه نسبياً   GDPساعد نمو ال  في دعم هذا الاتجاه، أأما معامل جيني فبالرغم من ا 

تخذ اتجاهاً عاماً للا نخفاض خلال مدة الدراسة أأي أأن هناك   في الأرجنتين ولكنه ا 

عادة توزيع ال يراد الضريبي نحو النفقات التي   تحسن في توزيع الدخل ناشيء عن ا 

عادة توزيع الدخل القومي وكذلك نتيجة ال صلاحات النقدية والمالية التي   تساهم في ا 

فرص العمل وساهم   الخصخصة الذي وسعحدثت في أأوائل التسعينات، وتبني نظام 

في دعم ال ستثمار لذلك لحظنا تطور واضح في معدلت دخل الافراد ، أأي أأن تزايد  

 الضغط الضريبي كان مرافقا لتحسن مس تويات الدخل للافراد. 

عداد الباحثة بل عتماد على نتائج البرنامج ال حصائي    Excelالمصدر: من ا 

 يبي في أألمانيا تحليل مؤشرات توزيع الدخل والضغط  الضر 2.3 

 توزيع الدخل في أألمانيا 1.2.3 

( ان توزيع الدخل في المانيا لم يشهد تذبذبً كبيراً خلال مدة  3يوضح الجدول رقم ) 

ذ سل معامل جيني أأدنى مس توى له ) (،  1997%( عام )28.1الدراسة ا 

زداد في عقد التسعينات عنه في العقد الس والجدير بلذكر هنا أأن ابق  هذا المعامل ا 

لس يما بعد توحيد أألمانيا، أأما أأعلى مس توى لمعامل جيني في أألمانيا كان في عام  

الأزمة المالية العالمية  ، وشهدت الس نوات التي تلت(32.7( والبالغ )2016)

قتصاد من جهة   جراءات الدعم الحكومي للا  تراجعاً في هذا المؤشر وذلك بسبب ا 

بتداءً التضخم في والتراجع الذي شهدته معدلت  البلد ولكن المؤشر عاد للارتفاع ا 

رتفاع العائد على رأأس المال  2013من عام ) ( تحت ضغط التضخم من جهة وا 

خلال الس نوات الأخيرة وكذلك تزايد حركة الهجرة نحو المانيا، على العموم فا ن  

كل الملحق  ال تجاه العام لمعامل جيني في المانيا هو نحو التزايد وهذا ما يوضحه الش

ن تفسير هذا التزايد البطيء يعود الى عدة اس باب منها أأرتفاع رواتب  2رقم ) ( وا 

لمتقاعدين مع اختلال في الهرم السكاني حملته متضخماً من الأعلى بسبب زيادة  

عدد كبار السن مقارنة بطبقة العاملين أأيضاً نظام الدعم الحكومي المتطور والذي  

 ( Grabka et al,2018,188.) الصحي  امينيشمل التعليم المجاني والت 
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 ( معامل جيني في أألمانيا 3الجدول رقم ) 

Germany 

- Gini 
years 

Germany - 

Gini 
years 

Germany - 

Gini 
years 

31.30 2008 28.70 1999 28.90 1990 

31.30 2009 28.80 2000 29.20 1991 

30.20 2010 30.30 2001 29.30 1992 

30.50 2011 29.55 2002 29.10 1993 

30.35 2012 29.90 2003 29.20 1994 

31.10 2013 30.40 2004 28.60 1995 

30.70 2014 30.15 2005 28.30 1996 

31.70 2015 31.30 2006 28.10 1997 

32.20 2016 31.30 2007 28.40 1998 

   https://data.worldbank.org/country/germanyالبنك الدولي     -1المصادر:  

 https://www.bundesbank.de/en/statisticsالبنك المركزي الاماني:  -2            

 الضغط الضريبي في أألمانيا 2.2.3 

ذ بلغ شهد الناتج المحلي ال جمالي  في المانيا تحس   ناً ملحوظاً في الس نوات الأخيرة ا 

%(   1.7( بينما كان هذا المعدل )2016%( في عام ) 2.2معدل نمو هذا الناتج نحو )

( بلغ الناتج المحلي ال جمالي للفرد في أألمانيا   2016)(، وفي عام 2015عام ) 

في   ( وهو أأعلى معدل لحصة الفرد 4دولراً وكما موضح في الجدول رقم ) ( 42232.57)

المانيا خلال مدة الدراسة وهو من المعدلت المرتفعة في العالم ، أأما أأقل معدل لحصة 

ذ بلغ نح1990الفرد خلال س نوات الدراسة فكان عام ) ( دولراً 22219.57و )( ا 

زداد بمقدار يقارب  وهذا يؤشر المدى الكبير للتطور في دخل الفرد في المانيا الذي ا 

يتعلق بلعبيء الضريبي في المانيا محسوبً على أأساس   ما  أأما. 1990الضعف منذ عام 

( للفرد وحس بما أأعلنت منظمة التعاون ال قتصادي GDPنس بة الضرائب الى )

ن أألمانيا لديها ثاني أأعلى عبء ضريبي على أأصحاب الدخل  OECDوالتنمية ) ( ا 

عبء ضريبي  الفردي بين الدول ذات الدخل المرتفع ، في الواقع أألمانيا هي دولة ذات 

%( من الناتج المحلي   37أأعلى بقليل من المتوسط ، حيث تحصل على حوالي )

٪(   34لتنمية البالغ ) كأيرادات ضريبية مقارنة بمتوسط منظمة التعاون الاقتصادي وا

يرادات الضرائب المرتفعة في أألمانيا من ضريبة القیمة المضافة  ويأأتي جزء كبير من ا 

جمالي ال يرادات التي تم جمعها في عام الوطنية والتي تمثل ما ي ،   2010قرب من ثلث ا 

 Jarass).) 2010والضرائب على الاس تهلاك ما يقرب من نصف ال يرادات في عام 

et al,2017,3 

ال جمالي أأنتقل من   (GDP( ان هذا العبيء كنس بة الى )4وكما نلاحظ في الجدول ) 

( ، في حين أأن أأعلى  2016%( عام )11.24الى نحو )  1990%( عام  9.87) 

( وهو العام لذي تلى عام وحدة  1991%( سل في عام ) 11.67معدل للعبيء ) 

تمثل فيه ضريبة الدخل  في المانيا  والجدير بلذكر هنا أأن النظام الضريبي المانيا.

الشخصي مصدراً هاماً للدخل بلنس بة لحكومة أألمانيا وهي ضريبة يتم جمعها من  

على مصادر مختلفة للدخل مثل العمل والمعاشات التقاعدية  الأفراد ويتم فرضها

 والفوائد والأربح . 

 ( 2016-1990دة ) ( معدل دخل الفرد والضغط الضريبي في المانيا للم 4الجدول رقم ) 

Tax 

burden 

of GDP 

per 

capita 

of 

GDP 

years 

Tax 

burden of 

GDP 

per capita 

of GDP 
years 

Tax 

burden 

of GDP 

per 

capita of 

GDP 

years 

11.39087 45699.20 2008 11.479408 26795.99113 1999 9.869626 22219.572 1990 

11.55804 41732.71 2009 11.66384752 23718.7467 2000 11.67388 23269.38 1991 

11.1188 41785.56 2010 10.92510953 23687.32 2001 11.80060 26333.534 1992 

11.44177 46810.33 2011 10.78197068 25205.16 2002 11.47579 25488.519 1993 

11.57120 44065.25 2012 10.95640698 30359.95 2003 11.67312 27087.558 1994 

11.55009 46530.91 2013 10.38910077 34165.93 2004 11.45196 31729.699 1995 

11.48096 48042.56 2014 10.59881957 34696.62 2005 10.87301 30564.241 1996 

11.36815 41323.92 2015 10.81462446 36447.87 2006 10.69910 27045.713 1997 

11.2420 42232.57 2016 11.27234674 41814.82 2007 10.81576 27340.672 1998 

   https://data.worldbank.org/country/germanyالبنك الدولي     -1  المصادر: 

 https://www.bundesbank.de/en/statisticsالبنك المركزي الاماني:  -2  

(  3وبلنتقال الى العلاقة بين معامل جيني والضغط الضريبي نلاحظ من الشكل ) 

تجاهاً عاماً متصاعداً خلال المدة ) أأن كلا المؤشرين ( ولكن حدة  2016-1990يأأخذ ا 

للعبيء الضريبي كانت أأشد من معمل جيني في الواقع  تفسير ذلك  الصعود بلنس بة

يعود الى أأن زيادة العبء الضريبي على الأفراد يؤدي الى سوء في توزيع الدخل أأو  

رتفاع عدم المساوات في الدخل وهذا يعني أأن الضرا ئب هنا تطال كل الافراد على  ا 

ث في الدول النامية ذات حد سواء وبمختلف شرائحهم الدخلية وهذا يمكن أأن يحد

الانظمة الضريبية المتخلفة فلماذا يحدث في المانيا الدولة المتقدمة ، من الواضح أأن 

رتفاع معدلت دخول الأفراد في المانيا تمكن من فرض الضرائب على مختلف الشرائح  ا 

خلية حيث أأن الضرائب في المانيا تس تقطع حتى من المتقاعدين الذين يحظون  الد

مرتفعة قياساً بلدول الأخرى كما أأن دعم ال ستثمار والنمو في المانيا يتطلب  بدخول 

https://data.worldbank.org/country/germany
https://www.bundesbank.de/en/statistics
https://data.worldbank.org/country/germany
https://www.bundesbank.de/en/statistics
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 Bach etالتخفيف من عبء الضرائب على رأأس المال ومنشاءات الاعمال )

al,2016,5  .) 

 

عداد الباحثة بل      . Excelعتماد على نتائج البرنامج ال حصائي  المصدر: من ا 

 الضغط الضريبي وتوزيع الدخل تحليل نتائج العلاقة بين  3.3 

من أأجل بيان تأأثير الضغط الضريبي على توزيع الدخل سوف يتم اللجوء الى قياس  

سلوب تحليل السلاسل الزمنية الماخوذة كسلسلة زمنية س نوية  س تخدام ا  العلاقة ب 

( حيث تم أأخذ متغير معامل جيني كمتغير تابع للتعبير عن  2016 -1990للمدة ) 

كمتغير مس تقل    GDPتم أأخذ نس بة ال يرادات الضريبية الكلية الى توزيع الدخل و

للتعبير عن الضغط الضريبي في دول العينة علماً أأن البيانات حول متغيرات البحث تم 

 لي.  الحصول عليها من قاعدة البيانات في موقع البنك الدو

والتي هي كًلا من  والآتي تحليل نتائج العلاقة بين المتغيرات المدروسة في دول العينة 

عتبارها من الدول الناهضة التى   عتماد الأرجنتين على ا  الأرجنتين والمانيا حيث تم ا 

تحسن مس توى الدخل فيها خلال الس نوات السابقة في حين تم أأخد دولة المانيا على  

عتبار أأنها تمثل د   ولة متقدمة تمتاز بلتقدم في تقنيات الضريبة لديها وكما يأأتي: ا 

 تحليل العلاقة بين معامل جيني والضغط الضريبي في الأرجنتين  1.3.3 

ختبارات  جراء ا  من أأجل تقدير نتائج العلاقة بين متغيرات البحث تم اللجوء أأولً الى ا 

ضغط الضريبي )نس بة ال س تقرارية للسلاسل الزمنية لمتغيري )معامل جيني، وال

ختبار ديكي  جمالي الضرائب الى الدخل(( حيث أأثبت ا  فولر المعدل   ا 

(Augmented Dickey-Fuller test statistic)  لسلسلة معامل جيني(y)    

أأن السلسلة غير مس تقرة بلمس توى وتس تقر عند أأخذ الفرق الأول لها  حيث بلغت  

وذلك عند   (3.72)قیمتها الجدولية البالغة وهي أأعلى من  )3.87   (المحتس بة ( t قیمة ) 

    I(1)ني أأن السلسلة متكاملة من الدرجة %( وهذا يع1مس توى معنوية ) 

 ( يوضح نتائج ال ختبار. 5والجدول رقم )

ختبار   ( 5جدول رقم )  لسلسة    Augmented Dickey-Fuller test statisticا 

 ( 2016-1990معامل جيني بلفرق الأول للمدة )  

Null Hypothesis: D(Y) has a unit root 

Exogenous: Constant   

Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=6) 

     
        t-Statistic   Prob.* 

     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.874004  0.0071 

Test critical values: 1% level  -3.724070  

 5% level  -2.986225  

 10% level  -2.632604  

     
     
*MacKinnon (1996) one-sided p-values. 

 EViews 10المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد على البرنامج ال حصائي  

بين  Dickey-Fullerنجد ان اختبار  (X)وبلنتقال الى سلسلة الضغط الضريبي 

س تقرارية السلس س تقرت حيث تبين  لة  بلمس توىعدم ا  وعند أأخذ الفرق الأول لها ا 

الجدولية البالغة    ( t( وهي أأكبر من قیمة ) 4.6( المحتس بة بلغت نحو )  tأأن قیمة )

%(  وهذا يعني أأن السلسلة متكاملة من الدرجة 1عند مس توى معنوية )  )3.7(

I(1)   ( يوضح نتائج ال ختبار. 6والجدول رقم ) 

ختبار   ( 6جدول رقم )  لسلسة    Augmented Dickey-Fuller test statisticا 

 ( 2016-1990الضغط الضريبي بلفرق الأول للمدة )  

Null Hypothesis: D(X) has a unit root 

Exogenous: Constant   

Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=6) 

     
   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.605082  0.0013 

Test critical values: 1% level  -3.724070  

 5% level  -2.986225  

 10% level  -2.632604  

     
     
*MacKinnon (1996) one-sided p-values. 

 EViews 10على البرنامج ال حصائي    المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد 
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جراء التكامل  ون ظراً لكون السلسلتين متكاملتين بدرجة واحدة يصبح بل مكان ا 

مكانية وجود علاقة في الأجل الطويل والجدول رقم ) ( يوضح  7المشترك بينهما لتوضيح ا 

ختبار جوهانسن للتكامل المشترك بين سلسلتي المعامل الجيني والضغط   نتائج ا 

ختبار الأثر الضر  حصائية ا  وهي أأكبر من   (20.2) (Trace-test)يبي حيث بلغت ا 

% ( ما  1وهذا يعني معنوية المعلمة عند مس توى )  )15.49(القیمة الحرجة البالغة 

ختبار القیمة  يعنى وجود متجه واحد للتكامل المشترك بين المتغيرين أأما فيما يتعلق ب 

من  وهي اكبر  (17.9)تها ال حصائية بلغت فقد تبين أأن قیم   (Max-Eigen)العظمى

%( مايعني وجود متجه وحيد 1عند مس توى معنوية ) (14.26)القیمة الحرجة البالغة 

 (. 7للتكامل المشترك بين متغيري الدراسة وكما موضح في الجدول )

ختبار التكامل المشترك  ( 7جدول رقم )    Cointegration Rank Test (Trace)ا 

 ( 2016-1990ة )  لسلس تين معامل جيني والضغط الضريبي في الارجنتين للمد 

Date: 12/26/18   Time: 09:12  

Sample (adjusted): 1993 2016  

Included observations: 24 after adjustments 

Trend assumption: Linear deterministic trend 

Series: DY DX    

Lags interval (in first differences): 1 to 1 

     
          

Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace) 

     
     Hypothesized  Trace 0.05  

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

     
     None *  0.526419  20.21061  15.49471  0.0090 

At most 1  0.090334  2.272254  3.841466  0.1317 

     
      Trace test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level 

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 

 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values 

Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue) 

     
     Hypothesized  Max-Eigen 0.05  

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

     
     None *  0.526419  17.93835  14.26460  0.0126 

At most 1  0.090334  2.272254  3.841466  0.1317 

     
      Max-eigenvalue test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level 

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 

 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values 

 EViews 10المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد على البرنامج ال حصائي 

نتقال الى الجدول)  (  لتقدير العلاقة بين متغيري الدراسة الضغط الضريبي  8وبل 

تقل ومعامل الجيني كمتغير تابع نلاحظ أأن معلمة الثابت كانت غير معنوية كمتغير مس  

% (  5الميل عند مس توى معنوية )  عند كل المس تويات في حين ثبت معنوية معلمة

    2Rوهي أأكبر من قیمتها الجدولية أأما قیمة  (2.16)( المحتس بة   tحيث بلغت قیمة )

وهي معنوية عند مس توى   (4.7)نحو فقد بلغت    F% ( أأما قیمة 16فقد بلغت ) 

-Durbin% مما يدل على معنوية النموذج بلمجمل في حين بلغت قیمة دربن واتسن 5

Watson stat  وهي واقعة في منطقة عدم الحسم ويجزم الباحث بعدم   (1.3)نحو

وجود مشكلة الارتباط الذاتي في النموذج خاصتةً مع كون السلاسل المختبرة مس تقرة  

 الأول. بلفرق

ان كل ماس بق يعني ان الضغط الضريبي معبر عنه بنس بة اجمالي الضرائب الى  

GDP  جيني المعبر عن توزيع الدخل في الارجنتين  يمارس تاثيرا سلبيا على معامل

(  والتي بلغت )  8وكما هو واضح من الاشارة السالبة لمعلمة الميل في الجدول )

الضغط الضريبي فأأن معامل جيني سوف  ( ، وهذا يعني أأنه كلما أأزدادت 0.75

نخفاض معامل جيني يعني تحسن في توزيع الدخل في الأرجنتين أأي أأن  ن ا  ينخفض وا 

ياسة الضريبية في الأرجنتين تراعي الطبقات الهشة في المجتمع عند فرض الضرائب  الس  

س تخدام تقنيات ضريبية تساعد على تحسين مس توى توزيع   وذلك من خلال ا 

 الدخل. 

تقدير أأثر توزيع الدخل على معامل جيني في الارجنتين  للمدة )   ( 8رقم )   جدول 

1990-2016 ) 

Dependent Variable: DY  

Method: Least Squares  

Date: 12/26/18   Time: 09:10  

Sample (adjusted): 1991 2016  

Included observations: 26 after adjustments 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     DX -0.746396 0.344972 -2.163643 0.0407 

C 0.134284 0.284419 0.472133 0.6411 

     
     R-squared 0.163219     Mean dependent var -0.075769 

Adjusted R-squared 0.128353     S.D. dependent var 1.460077 

S.E. of regression 1.363157     Akaike info criterion 3.531288 

Sum squared resid 44.59676     Schwarz criterion 3.628064 

Log likelihood -43.90674     Hannan-Quinn criter. 3.559156 

F-statistic 4.681351     Durbin-Watson stat 1.277681 

Prob(F-statistic) 0.040668    

     
 EViews 10على البرنامج ال حصائي  المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد
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 تحليل العلاقة بين معامل جيني والضغط الضريبي في المانيا  2.3.3 

يمكن تقدير نتائج العلاقة بين متغيري البحث من خلال تحليل السلاسل الزمنية التي  

ختبارات ال   جراء ا  س تقرارية للسلاسل الزمنية للمتغيرين )معامل  تتطلب بداية ا 

ختبار   جمالي الضرائب الى الدخل(( حيث أأثبت ا  جيني، والضغط الضريبي )نس بة ا 

لسلسلة   (Augmented Dickey-Fuller test statistic)ديكي فولر المعدل 

أأن السلسلة غير مس تقرة بلمس توى وتس تقر عند أأخذ الفرق  (y)معامل جيني 

وهي أأعلى من قیمتها الجدولية البالغة    (6.43)( المحتس بةtيث بلغت قیمة ) الأول لها ح

% ( وهذا يعني أأن السلسلة متكاملة من  1وذلك عند مس توى معنوية )  (4.37)

 ( يوضح نتائج ال ختبار. 9والجدول رقم )   I(1)الدرجة 

ختبار   ( 9جدول رقم )  لسلسة    Augmented Dickey-Fuller test statisticا 

 (   2016  -1990مل جيني بلفرق الاول للمدة )  معا 

Null Hypothesis: D(Y) has a unit root 

Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=0) 

     

     

   t-Statistic   Prob.* 

     

     

Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.425170  0.0001 

Test critical values: 1% level  -4.374307  

 5% level  -3.603202  

 10% level  -3.238054  

     

     

*MacKinnon (1996) one-sided p-values. 

     

 Eviews 10المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد على البرنامج ال حصائي  

لى سلسلة الض  نتقال ا  ختبار  (x)غط الضريبي وبل  بين    Dickey-Fullerنجد أأن ا 

س تقرارية ( المحتس بة بلمس توى بلغت نحو  tالسلسلة  بلمس توى حيث تبين أأن قیمة ) ا 

عند مس توى معنوية )   (3.59)( الجدولية البالغة   t( وهي أأكبرمن قیمة )4.19)

( يوضح  10قم )والجدول ر   I(1)% ( وهذا يعني أأن السلسلة متكاملة من الدرجة 5

 نتائج ال ختبار. 

ختبار   ( 10جدول رقم )  لسلسة    Augmented Dickey-Fuller test statisticا 

 (   2016-1990الضغط الضريبي  للمدة )  

Null Hypothesis: X has a unit root 

Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 0 (Automatic - based on SIC, maxlag=6) 

     
        t-Statistic   Prob.* 

     
     Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.190247  0.0144 

Test critical values: 1% level  -4.356068  

 5% level  -3.595026  

 10% level  -3.233456  

     
*MacKinnon (1996) one-sided p-values. 

 EViews 10على البرنامج ال حصائي    لباحثة بل عتماد المصدر: من عمل ا 

( تقديرالعلاقة بين متغيري الدراسة الضغط الضريبي كمتغير  11ويبين الجدول رقم )

مس تقل ومعامل جيني كمتغير تابع نلاحظ أأن معلمة الثابت كانت غير معنوية عند  

یمتها  وهي أأقل من ق (0.25) المحتس بة   ( tكل المس تويات حيث بلغت قیمة )

(    tوثبت عدم معنوية معلمة الميل عند كل المس تويات حيث بلغت قیمة )الجدولية، 

   R2  ،Fوهي أأقل من قیمتها الجدولية، أأما فيما يتعلق بختباري  )0.288(المحتس بة 

في حين بلغت قیمة دربن واتسن  فقد ثبت عدم معنويتها عند أأي مس توى، 

Durbin-Watson stat  قعة في منطقة القبول بعدم وجود  وهي وا (2.5)نحو

 مشكلة ال رتباط الذاتي في النموذج . 

-1990تقدير أأثر توزيع الدخل على معامل جيني في المانيا  للمدة )   ( 11جدول رقم ) 

2016   ) 

Dependent Variable: DY  

Method: Least Squares  

Date: 03/27/19   Time: 12:53  

Sample (adjusted): 1991 2016  

Included observations: 26 after adjustments 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     X -0.075428 0.300836 -0.250728 0.8042 

C 0.974222 3.381307 0.288120 0.7757 

     
R-squared 0.002613     Mean dependent var 0.126923 

Adjusted R-squared -0.038945     S.D. dependent var 0.575366 

S.E. of regression 0.586463     Akaike info criterion 1.844389 

Sum squared resid 8.254532     Schwarz criterion 1.941166 

Log likelihood -21.97706     Hannan-Quinn criter. 1.872257 

F-statistic 0.062865     Durbin-Watson stat 2.535247 

Prob(F-statistic) 0.804158    

     
 Eviews 10المصدر: من عمل الباحثة بل عتماد على البرنامج ال حصائي  
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 ال س تنتاجات 4. 

ن طبيعة واتجاه العلاقة بين الضغط الضريبي ومعامل جيني يمكن أأن تختلف   • ا 

لى أأخرى فهيي تخ ضع الى مجموعة من العوامل المتعلقة بمراحل التطور  من دولة ا 

داء  التي تمر فيها البلدان المختلفة فضلا عن ال ختلاف في التقنيات الضريبية وا 

على توظيف الضريبة بل تجاهات الأجهزة الضريبية وقدرة الس ياسة الاقتصادية 

ات  التي تحقق المساواة والعدالة في توزيع الدخل من دون الاضرار بتوجه

 ال ستثمار و مصالح الطبقات الرأأسمالية والفقيرة في المجتمع. 

فيما يتعلق بلأرجنتين وهي من الدول الناهضة لوحظ أأن هنالك علاقة معنوية  •

تجاه العلاقة هو أأن الضغط الضريبي   بين الضغط الضريبي ومعامل جيني وكان ا 

لضغط الضريبي  كان يؤثر سلباً على معامل جيني أأي أأن العلاقة عكس ية بين ا

مة بزيادة أأعباء الضريبة  وتوزيع الدخل في الأرجنتين وهذا يعني أأن قيام الحكو 

يؤدي الى تراجع معامل جيني أأي تحسن مس توى توزيع الدخل وهذا يتطابق  

عادة   مع المنطق ال قتصادي في كون الضريبة تعد أأداة مهمة لتحقيق العدالة وا 

 توزيع الدخل. 

ولة المتقدمة لوحظت أأن العلاقة لم تكن معنوية بين الضغط  فيما يتعلق بأألمانيا الد •

ومعامل جيني المعبر عن توزيع الدخل أأي أأن قيام الحكومة الالمانية   الضريبي

تجاه على توزيع   بزيادة عبئ الضريبة على المكلفين لم يكن له أأي تأأثير بأأي ا 

ووسائل الدعم  الدخل في المانيا وهي حالة تتوافق مع تطور التقنيات الضريبية 

 ع. المختلفة التي تقدمها الدولة للفئات المختلفة للمجتم

ن المقارنة بين الأرجنتين وأألمانيا تعطي مؤشراً مهماً جداً وهو أأن الدول في   • ا 

المراحل التنموية المتوسطة مثل الأرجنتين فأأن العلاقة بين الضغط الضريبي  

في حالة الدول المتقدمة مثل   وتوزيع الدخل تخضع لمنطق النظرية الأقتصادية أأما 

ن قدرة الس ياسة ال قتصادية على توجيه  أألمانيا فأأن العلاقة تنتفي كتعبير ع

 ال قتصاد من دون ال ضرار بمصالح الفئات الدخلية المنخفضة.  

 المقترحات 5. 

من الضروري جداً أأخذ أأبعاد العلاقة بين توزيع الدخل والضغط الضريبي عند   •

لى  أأعتماد س ياسة أأقتصاد ذ أأن الس ياسة الناجحة هي التي تؤدي ا  ية معينة ا 

 كثر من دون ضغوطات بأأتجاه تراجع مس تويات توزيع الدخل. حصيلة ضريبية أأ 

على الأرجنتين كدولة ناهضة العمل على أأخذ التجربة الألمانية والتي ركزت على   •

تشتت توزيع الدخل لس نوات عديدة من دون تغيرات كثيرة وذلك من خلال  

 رتباط بين توس يع الضريبة وتوزيع الدخل. فك الأ 
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