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نتهاكات حقوق الإنسان   المسؤولية الدولية للكيانات غير المعترف بها عن اإ

قليم كوردس تان   العراق.  –نوزاد أأمين, كلية القانون, جامعة دهوك, اإ

قليم كوردس تان العراق  جامعة دهوك ،، العلوم الانسانيةكلية ، م. جوتيار محمد رش يدأأ.د.  اإ

 مخلص 

نتهاكات لحقوق الإنسان في أأقاليمها وضمن  و ليمها وسكانها من خلال مؤسساتها وهياكلها التنظيمية الشبيهة بالهياكل التنظيمية للدول,  ا قأأ تمارس الس يطرة على    المعترف بها الكيانات غير   نه من المحتمل حصول اإ اإ

مكانية تحميل هذه الكيانات المسؤولية الدولية عن الأفعال أأو نتهاكاً لحقوق الإنسان والتي تنُسب الى   وليتها القضائية شاأنها في ذلك شاأن الدول, ولذا السؤال يثار بشاأن مدى اإ الإغفالت التي تعد اإ

 بعة لها.  الأجهزة التا 

لتزامات معينة على الكيانات غير المعترف بها خاصة بموجب القانون الدولي العرفي لحقوق الإنسان, حيث تطور القانون الدولي لحقوق ه من الممكنوبما أأن  الإنسان وبات يعتبر وعلى نحو متزايد ان   فرض اإ

قليم ما وسكانه, وبالتالي یمكن تحميلالجهات الفاعلة من غير الدول یمكن ان تكون ملزمة في ظروف معينة با  هذه    لقانون الدولي لحقوق الإنسان، خاصة عندما تمارس درجة معينة من الس يطرة على اإ

ا لتزامات حقوق  الكيانات  اإ تتحمل الحد الادنى من  الكيانات  اإن هذه  به  المسلم  أأنه من  الإلتزامات. وبما  نتهاك تلك  باإ يتعلق  فيما  الدولية  مكانية تحميلها   الإنسان,لمسؤولية  اإ البحث في  لذا من الاهمية 

نتهاكها لهذه الإلتزامات وذلك من خلال الرجوع  نطباقها على الى المسؤولية الدولية في حالة اإ  هذه الكيانات غير المعترف بها. القواعد العامة لنشوء المسؤولية الدولية والإحتجاج بها, وبيان مدى اإ

 . المسؤولية الدولية, الدولة الأم, حقوق الإنسان, الس يطرة الفعليةلمعترف بها, الكيانات غير ا الكلمات المفتاحية:

قدمة الم  1.

على  فعلية  س يطرة  وتمارس  الدولة  مقومات  فيها  تتوافر  بها  المعترف  غير  الكيانات 

الدول،  تمتلكها  التي  بتلك  شبيهة  وهياكل  نظم  ولديها  معينة،  أأراضي  أأو  أأقاليم 

لتزامات في مجال حقوق الإنسان, على الأقل بموجب القانون  وبالتالي فاإنها تتحمل اإ

مكانية تحميل الدولي العرفي. عليه السؤال ا لذي يثار في هذا الصدد يتعلق بمدى اإ

أأفعال غير مشروعة تنُسب الى  هذه الكيانات للمسؤولية الدولية في حالة صدور 

ممارسة  حالة  الإعتبار  بنظر  أأخذنا  ذا  اإ الدولي,  القانون  قواعد  بموجب  أأجهزتها 

الأ  الدولة  س يطرة  بعيداً عن  الفعلية  للس يطرة  بها  المعترف  غير  أأي  الكيانات  أأو  م 

مكانية تطبيق القواعد العامة  طرف أ خر. ومن ثم يثور تساؤل أ خر يتعلق بمدى اإ

النمط  الإعتبار  بنظر  أأخذنا  ذا  اإ الإنسان,  حقوق  نتهاكات  اإ على  الدولية  للمسؤولية 

تدعو  والتي  الإنسان  القانون الدولي لحقوق  قواعد  به  تتصف  التقليدي الذي  غير 

خرق   كان  ذا  اإ فيما  التساؤل  دولياً اإلى  مشروع  غير  عملًا  يعد  قواعده  من  قاعدة 

ن  أأم اإ بالتالي يس تتبع المسؤولية الدولية بموجب القواعد العامة للمسؤولية الدولية, 

بشكل  به  الإحتجاج  ويتم  خاصا,  نظاماً  يعتبر  الإنسان،  لحقوق  الدولي  القانون 

 مس تقل عن القواعد العامة لمسؤولية الدول.

همية الدراسة  1.1   اإ

یمكن ان تكون ملزمة في ظروف معينة بالقانون بما أأن الكيانات غير المعترف بها  

معينة من  تمارس درجة  العرفي، لنها  الإنسان خاصة لس يما بجانبه  الدولي لحقوق 

مكانية تحميل هذه   قليم ما وسكانه, لذا فاإن أأهمية البحث تكمن في اإ الس يطرة على اإ

نتهاكها لهذه الإلتزامات, لسد الفراغ القانوني الكيانات, المسؤولي ة الدولية في حالة اإ

تفاقيات الدولية لحقوق الإنسان.  رتباط هذه الكيانات بالإ مكانية اإ     الناشئ عن اإ

 فرضية الدراسة 2.1 

على  فعلية  س يطرة  وتمارس  الدولة  مقومات  فيها  تتوافر  بها  المعترف  غير  الكيانات 

و معينة،  أأراضي  أأو  الدول، أأقاليم  تمتلكها  التي  بتلك  شبيهة  وهياكل  نظم  لديها 

لتزامات في مجال حقوق الإنسان, على الأقل بموجب القانون  وبالتالي فاإنها تتحمل اإ

وضمن  أأقاليمها  في  الإنسان  لحقوق  نتهاكات  اإ حصول  المحتمل  ومن  العرفي.  الدولي 

اسة تحميل هذه وليتها القضائية شاأنها في ذلك شاأن الدول, عليه تفترض هذه الدر 

الكيانات للمسؤولية الدولية في حالة صدور أأفعال غير مشروعة تنُسب الى أأجهزتها 

بموجب قواعد القانون الدولي, بالأخص في حالة ممارسة الكيانات غير المعترف بها 

 للس يطرة الفعلية بعيداً عن س يطرة أأي طرف أ خر. 

 هدف الدراسة 3.1 

اإ  مدى  معرفة  الى  الدراسة  هذه  بها, تهدف  المعترف  غير  الكيانات  تحميل  مكانية 

نتهاكاتها لحقوق الإنسان   فيما يتعلق بالإلتزامات بوصفها هذا المسؤولية الدولية عن اإ

ن  اإ به  المسلم  من  الإنسان حيث  لحقوق  العرفي  الدولي  القانون  عليها  يفرض  التي 

هذا بموجب  الإنسان  حقوق  لتزامات  اإ من  الادنى  الحد  تتحمل  الكيانات   هذه 
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 نطاق الدراسة 4.1 

بها  المعترف  غير  الكيانات  تحميل  مكانية  اإ بيان  على  البحث  هذا  نطاق  يقتصر 

للمسؤولية الدولية بموجب القواعد العامة للمسؤولية الدولية وكذلك بموجب قواعد 

 القانون الدولي لحقوق الإنسان.

 منهجية الدراسة 5.1 

عمال المنهج الوصفي التحليلي والذي من خلاله نتناول  في هذه الدراسة نعمد الى اإ

غير  الكيانات  تحميل  مكانية  اإ مدى  على  للوقوف  الدولي,  القانون  قواعد  بالتحليل 

الدولية  المسؤولية  لنشؤء  العامة  القواعد  بموجب  الدولية  للمسؤولية  بها  المعترف 

الدولي   القانون  قواعد  بموجب  ببعض وكذلك  س تعننا في ذلك  واإ الإنسان,  لحقوق 

 كتابات الفقهاء والأحكام الصادرة عن القضاء الدولي. 

 هيكيلية الدراسة 6.1 

مبحثين  على  الدراسة  هذه  الأول  نقسم  المبحث  في  نتناول  لنشوء ,  العامة  القواعد 

نتهاكات حقوق الإنسان نطباقها على اإ من خلال مطلبين,   المسؤولية الدولية ومدى اإ

المطلب   بينما  الدولية  المسؤولية  لنشؤء  العامة  القواعد  فيه  نتناول  الاول  المطلب 

نتهاكات حقوق الإنسان,   نطباق قواعد المسؤواية الدولية على اإ الثاني يتناول مدى اإ

عمال المسؤولية الدولية للكيانات غير المعترف بها.    في المبحث الثاني نتناول ترتب واإ

القواعد العامة لنشوء المسؤولية الدولية ومدى انطباقها على  : بحث الأول الم 2. 

 انتهاكات حقوق الإنسان 

التي   الدولة  على  بمقتضاه  يكون  قانوني  "نظام  أأنها  على  الدولية  المسؤولية  تعرف 

صلاح ما ترتب على  ليها الفعل غير المشروع طبقاً للقانون الدولي، التزام باإ ينسب اإ

. وتعرف أأيضا باأنها "الالتزام ( 1) حيال الدولة التي ارتكب الفعل ضدها"ذلك الفعل  

أأو  ليه تصرف  اإ ينسب  الذي  القانوني  الشخص  الدولي على  القانون  يفرضه  الذي 

امتناع يخالف التزاماته الدولية، بان يقدم للشخص الذي كان ضحية هذا التصرف 

هذين التعريفين أأن المسؤولية . يظهر من ( 2) أأو الامتناع تعويضاً عما يجب اإصلاحه"

الدولية ل تقوم من دون صدور فعل عن الدولة يشكل اإخلالً بالتزام دولي نافذ 

عليها وقت ارتكاب ذلك العمل، وبذلك فان الفعل غير المشروع دوليا هو أأساس 

هجرت   أأن  بعد  وقضاءً،  فقهاً  عليه  متفق  أأساس  وهو  للدولة،  الدولية  المسؤولية 

حديد أأساس المسؤولية الدولية مثل نظرية الخطاأ ونظرية المخاطر  نظریات أأخرى لت

 . ( 3) أأو تحمل التبعةً 

ول تزال قواعد المسؤولية الدولية قواعد عرفية حيث لم يتم لحد ال ن اعتماد اتفاقية 

المشروعة غير  أأفعالها  عن  الدول  لمسؤولية  الناظمة  القواعد  تتضمن  ومع ( 4) دولية   .

تعكس   المشروعة ذلك،  غير  الأفعال  عن  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع 

س نة   الدولي  القانون  اعتمدتها لجنة  التي  الأساس ية 2001دولياً،  العرفية  القواعد   ،

ليها   .( 5)للمسؤولية الدولية في القانون الدولي ن الدول كثيرا ما تشير اليها وتستند اإ واإ

الد المحاكم  أأمام  ولوائحها  حججها  المواد في  مشاريع  تشكل  ال راء،  لأحد  وطبقاً  ولية. 

 ( المادة  لغة  في  عليها،  والتعليقات  الدول  بمسؤولية  النظام -1/ 38المتعلقة  من  د( 

وبالتالي  القانون  قواعد  لتحديد  مساعدة  وسائل  الدولية،  العدل  لمحكمة  الأساسي 

 .  ( 6) الأممتماثل في سلطتها مذاهب كبار المؤلفين في القانون العام من مختلف 

بناءً على ما تقدم، نتناول نشوء المسؤولية الدولية للدولة في ضوء القواعد العامة للقانون  

الدولي التي تعكسها مشاريع مواد لجنة القانون الدولي والتعليقات عليها والتي تقتصر على  

المتعلقة بمسؤولية   المسائل  تتناول  ول  دولياً  المشروعة  غير  الأفعال  الدول عن  مسؤولية 

وفي س ياق ظمات الدولية أأو المسؤولية عن الافعال التي ل يحضرها القانون الدولي,   المن 

متصل، وبما ان قواعد القانون الدولي لحقوق الإنسان تعتبر التزامات قانونية تتحملها  

في  الأولى  بالدرجة  تنطبق  كونها  القواعد  هذه  ولخصوصية  الأول  المقام  في  الدول 

والأفر  الدولة  بين  خاصة العلاقة  للرقابة  أ ليات  ولوجود  لوليتها  الخاضعين  اد 

القانون، لذا من المهم تناول مدى انطباق القواعد العامة لمسؤولية  بمعاهدات هذا 

الدولة  اذا كانت مسؤولية  ما  لبيان  الإنسان،  انتهاكات حقوق  الدولية على  الدول 

تترتب   التي  الأسس  تترتب في ضوء ذات  الإنسان  انتهاكات حقوق  بمقتضاها عن 

مسؤولية الدولة عن انتهاكات القواعد الأخرى للقانون الدولي. عليه نتناول في هذا 

ومدى  للدولة  الدولية  المسؤولية  لنشوء  العامة  القواعد  مطلبين،  ضمن  المبحث، 

 انطباقها على انتهاكات حقوق الإنسان. 

 القواعد العامة لنشوء المسؤولية الدولية : المطلب الأول 1.2 

عندما المسؤو أأنه  الى  يشير  الدولي  القانون  مبادئ  من  أأساسي  مبدأأ  الدولية  لية 

التزام  عليها  ينشاأ  أأخرى  دولة  زاء  اإ دولياً  مشروع  غير  فعلًا  ما  دولة  ترتكب 

لفعل  ما  دولة  ارتكاب  نتيجة  عامة،  كقاعدة  الدولية،  المسؤولية  وتنشاأ  بالتعويض. 

عليه   تنص  الأساسي  المبدأأ  دولياً. هذا  ) غير مشروع  المواد 1المادة  ( من مشاريع 

غير   فعل  "كل  بقولها:  دولياً  المشروعة  غير  الأفعال  عن  الدولة  بمسؤولية  المتعلقة 

وطبقا لهذه المادة، تثور .  مشروع دولياً تقوم به الدولة يس تتبع مسؤوليتها الدولية"
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طبقا   مشروع  غير  فعلًا  الدولة  ترتكب  عندما  للدولة  الدولية  للقانون المسؤولية 

 الدولي.

ویمكن أأن يتاألف الفعل غير المشروع الذي ترتكبه الدولة من فعل واحد أأو أأكثر، 

أأو من امتناع واحد أأو أأكثر أأو من كليهما معاً، ومعرفة ارتكاب الفعل غير المشروع 

دولياً من عدمه تتوقف على متطلبات الالتزام المدعي خرقه وكذلك على الشروط 

 . ( 7) الإطارية لذلك الفعل

القضاء الدولي في قرارات عدة صادرة قبل  ( أأعلاه طبقه  1المذكور في المادة )والمبدأأ  

محاكم اعتماد   طبقت  فقد  سواء.  حد  على  اعتمادها  وبعد  الذكر  أأنفة  المواد  مشاريع 

( المادة  في  المعلن  المبدأأ  عدة  مناس بات  في  المتعلقة 1التحكيم  المواد  مشاريع  من   )

عن   الدولة  قضية بمسؤولية  في  الصادر  الحكم  ذلك  مثال  المشروعة،  غير  الأفعال 

( الس يارات  لعجلات  ديكسون  الشركة 1931شركة  قضية  التحكيم في  وحكم   ،)

 CMS Gas Transmission. وفي قضية  ( 8) (1931الدولية لمصائد الأسماك )

Company v. Argentine Republic (2007)  التحكيم لجنة  أأشارت   ،

انه "بم اإلى  المادة الخاصة  اليه في  والمشار  القانون الدولي  المعروف في  المبدأأ  وجب 

غير 1) التدابير  عن  مسؤولة  الأرجنتين  ن  فاإ الدولي،  القانون  لجنة  مواد  من   )

 .  ( 9(المشروعة التي اتخذتها"

غابش يكوفو   مشروع  قضية  في  الدولية  العدل  محكمة  حكم  ناجيماروس    –وفي 

المحكمة اإلى أأن "من القواعد الراسخة تماماً في القانون , أأشارت  1997الصادر س نة  

غير  فعلًا  ارتكبت  التي  الدولة  من  تحصل  أأن  المضرورة  للدولة  يحق  أأنه  الدولي 

الفعل" هذا  عن  الناجم  الضرر  عن  تعويض  على  دولياً  حكمها ( 10(مشروع  وفي   .

س نة   )جمهوري  2005الصادر  الكونغو  أأراضي  في  المسلحة  الأنشطة  قضية  ة في 

الثابت  انه "من  الدولية  العدل  أأوغندا(، لحظت محكمة  الكونغو الدیمقراطية ضد 

غير  فعل  المسؤولية عن  تتحمل  التي  الدولة  أأن  الدولي  للقانون  العامة  القواعد  في 

ذلك  عن  الناتج  الضرر  عن  الكامل  بالتعويض  التزام  عليها  يقع  دوليا  مشروع 

 .( 11) "الفعل

ن المبدأأ الأساسي الذي تشير اليه المادة )  ( 2( من مشاريع المواد تؤكده المادة )1اإ

غير  الدولة  فعل  وقوع  لإثبات  اللازمة  الشروط  تحدد  التي  المشاريع،  هذه  من 

( على أأنه: "ترتكب الدولة فعلًا غير مشروع دولياً 2المشروع دولياً. وتنص المادة )

ذا كان التصرف المتمثل في عمل أأ  غفال: اإ  و اإ

 ينسب اإلى الدولة بمقتضى القانون الدولي؛ و .أأ 

 .يشكل خرقاً للتزام دولي على الدولة" .ب

سبيل  فعلى  عدة،  مناس بات  في  الشرطين  هذين  اإلى  الدولي  القضاء  أأشار  ولقد 

, أأكدت محكمة العدل 1938المثال، في حكمها في قضية الفوسفات في المغرب س نة  

"يوصف الفعل المنسوب اإلى دولة ما باأنه ينتهك حق دولة الدولية الدائمة انه عندما  

. كما أأشارت  ( 12(أأخرى بموجب معاهدة، تنشاأ المسؤولية الدولية فورا بين الدولتين"

اإلى الشرطين كذلك محكمة العدل الدولية في حكمها الصادر في قضية تطبيق اتفاقية 

عليها   والمعاقبة  الجماعية  الإبادة  و   -منع جریمة  والجبل البوس نة  الهرسك ضد صربيا 

شارات اإلى ان "القاعدة الثابتة التي تشكل أأحد الأركان 2007الأسود ) (، عندما اإ

الأساس ية لقانون مسؤولية الدول تقضي باعتبار تصرف أأي جهاز تابع للدولة تصرفاً  

صادرًا عن الدولة بموجب القانون الدولي، وتنشاأ عن ذلك بالتالي مسؤولية الدولة 

ذا كان ا  .( 13) لتصرف يشكل خرقاً للتزام دولي من التزاماتها"اإ

والتصرف المنسوب الى الدولة قد يكون عملًا أأو امتناع عن عمل, وبحسب لجنة 

القانون الدولي فاإن عدد القضایا التي تم الاحتجاج بها بالمسؤولية الدولية لدولة ما 

عدد   عن  يقل  ل  الامتناع,  أأساس  على  الدولي  القضاء  على أأمام  القائمة  القضایا 

أأساس الأفعال الإيجابية, ول يوجد من حيث المبدأأ أأي اختلاف بين الإثنين من 

التي  الظروف  عن  الامتناع  عزل  يصعب  وقد  الدولية,  المسؤولية  نشوء  ناحية 

العدل  محكمة  ذكرت  فلقد  المسؤولية,  بتحديد  صلة  ذات  ظروف  وهي  تكتنفه 

أأن "كون أألبانيا كانت تعرف, أأو كان يجب أأن (  1949الدولية في قضية قناة كورفو)

تعرف بوجود أألغام في مياهها الإقليمية وكونها لم تفعل أأي شيء لتحذير الدولة الثالثة 

وفي حالت معينة قد تقوم   .بوجودها, يعتبران أأساساً كافياً لترتب مسؤولية البانيا"

   .( 14(المسؤولية الدولية على أأساس مزيج من العمل والإمتناع

غفال اإلى الدولة بصفتها شخصاً من 2وطبقا للمادة ) ( أأعلاه، يشكل نس بة فعل أأو اإ

حيث   منها،  دولياً  مشروع  غير  فعل  لرتكاب  شرطا  الدولي  القانون  أأشخاص 

أأو  والأشخاص  الدولة  بين  اإلى وجود صلة  الدول  العامة لمسؤولية  القواعد  تستند 

الإغف أأو  الأعمال  فعلًا  ارتكبت  التي  یمكن الكيانات  بحيث  المشروعة،  غير  الت 

بوصفهاً   الحالة  الكيانات قد تصرفت في تلك  أأو تلك  الأشخاص  أأولئك  نّ  اإ القول 

( من اٍلمادة  الأولى  الفقرة  ترسخ  الشاأن،  هذا  الدولة. وفي  أأجهزة  من  من 4جهازاً   )

بنسب   الصلة  ذات  الأساس ية  القاعدة  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع 
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بمقتضى   الدولة  هذه  عن  صادراً  فعلًا  الدولة  أأجهزة  من  جهاز  أأي  تصرف  "يعد 

القانون الدولي، سواء أأكان الجهاز یمارس وظائف تشريعية أأو تنفيذية أأو قضائية أأو 

الدولة تنظيم  المركز الذي يشغله في  وأأیا كان  أأخرى،  أأكانت  أأية وظائف  ، وسواء 

من  قليمية  اإ وحدة  أأجهزة  من  جهاز  أأم  المركزية  الحكومة  أأجهزة  من  جهاز  أأنه  صفته 

 وحدات الدولة". 

العامة،  أأجهزتها  اإلى الدولة عندما يكون صادراً من جهاز من  الفعل منسوبًا  ويعد 

أأي أأن الدولة تتحمل المسؤولية الدولية الناتجة عن التصرفات غير المشروعة دولياً 

أأو قضائية. وفيما يخص لأ  تنفيذية  أأو  تمارس وظائف تشريعية  التي  الأجهزة  ي من 

مسؤولية الدولة عن تصرفات أأجهزتها التي تمارس وظائف تشريعية، تتحمل الدولة 

أأو  التشريعية  الصادرة عن سلطاتها  التصرفات غير المشروعة دولياً  مسؤولية كافة 

اء أأكان التصرف الصادر عن هذه السلطة الأجهزة المخولة بممارسة هذه الوظيفة, سو 

كامتناع  سلبياً  تصرفاً  أأو  الدولية  لتزاماتها  اإ مع  يتعارض  قانون  اإصدار  مثل  يجابياً  اإ

معينة معاهدة  لتنفيذ  ضروري  تشريع  اإصدار  عن  الدولة  طبق ( 15) برلمان  وقد   .

أأجهزتها   وتصرفات  أأعمال  عن  الدولة  مسؤولية  مبدأأ  الدولي  في القضاء  التشريعية 

قضية   التحكيم في  عن محكمة  الصادر  القرار  المثال,  سبيل  منها على  عديدة  قضایا 

س نة   الداخلية 1872الألباما  القانونية  الوسائل  "نقص  بان  المحكمة  ، حيث قضت 

الأخيرة  لهذه  يسمح  مقبول  عذرا  المحكمة  نظر  وجهة  من  يعد  ل  لبريطانيا  الخاصة 

بالتزاماته الإخلال  الانفصال  بتبرير  حرب  أأثناء  محايدة  دولة  بوصفها  الدولية  ا 

 . ( 16) الأمريكية"

ن المادة )  ( أأعلاه من مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول تشمل جميع أأجهزة 4اإ

تتحمل  فالدولة  دارية،  اإ أأو  تنفيذية  وظائف  تمارس  التي  تلك  ذلك  في  بما  الدولة 

المخ موظفيها  التنفيذية وتصرفات  النظر تصرفات سلطتها  بغض  الدولي,  بالقانون  لة 

شكل  أأو  اختصاصه  حدود  ضمن  واقعا  الموظف  من  الصادر  التصرف  كون  عن 

التعسفي على  القبض  مثل  يجابياً  اإ الفعل  يكون  أأن  الحدود. ويس توي  لهذه  تجاوزا 

التنفيذية عن  السلطة  أأو سلبياً كامتناع  أأو ممتلكاتهم,  أأموالهم  أأو مصادرة  الأجانب 

رمين الى دولة أأخرى على الرغم من ارتباط دولتها بمعاهدة مع تلك تسليم أأحد المج

المجرمين بتسليم  تقتضي  غير  ( 17) الدولة  التصرف  يكون  ان  كذلك  ويس توى   .

المشروع دولياً قد أأتاه كبار الموظفين مثل رئيس الدولة أأو رئيس الوزراء أأو الوزراء 

تواضع شاأنهم مثل الموظفين مهما  او صغار  أأو الشرطة  والمحافظين،  أأي ( 18) الجنود   .

الدولة  في  الإدارة  شؤون  تتولى  التي  الجهات  جميع  يشمل  التنفيذي  الجهاز  ن  اإ

درجاتهم  عن  النظر  وبغض  عسكريين,  أأو  مدنيين  أأكانوا  سواء  عليها  وتشرف 

الفعل غير المشروع دولياً قد وقع من الموظف بصفته  أأما في حالة كون  الوظيفية. 

تاأخذ حكم تصرفات الأفراد العاديين ول تنسب  الشخصية فاإن مثل هذه ا  لأفعال 

 اإلى الدولة. 

الاحتجاج  یمكن  ل  القضائية،  سلطاتها  أأعمال  عن  الدولة  مسؤولية  صعيد  وعلى 

بمبدأأ اس تقلال السلطة القضائية ومبدأأ الفصل بين السلطات للتهرب من المسؤولية 

لمبدأأين هما شاأن داخلي عن أأعمال هذه السلطة في مواجهة الدول الأخرى، فهذين ا

القضائية  السلطة  ول یمكن الاحتجاج بهما على المس توى الدولي، فجميع تصرفات 

تعتبر وقائع في نظر القانون الدولي ویمكن ان تثير المسؤولية الدولية للدولة, لذلك  

عند صدور قرار قضائي مخل بالتزام دولي للدولة تترتب المسؤولية الدولية للدولة 

ذا كان القرار يتفق مع قواعد القانون الداخلي من عدمه, بل المعنية   ول أأهمية فيما اإ

يكفي أأن يتعارض مع قاعدة من قواعد القانون الدولي. ومن أأمثلة تصرفات السلطة  

أأجنبية  دولة  ممثل  بسجن  قضائي  قرار  صدور  الدولي،  للقانون  المنتهكة  القضائية 

، وكذلك في حالة  ( 19) ه بالحصانة القضائية بسبب ارتكابه جریمة ما على الرغم من تمتع

نكار العدالة  . ( 20) اإ

هي  الدولي  الصعيد  على  الدولة  اإلى  تنسب  التي  التصرفات  أأن  تقدم  مما  يتضح 

تصرفات أأجهزتها، وعلى الرغم من أأن تصرفات الأفراد العاديين ل تنسب اإلى الدولة 

لسعي للس يطرة على بعض فاإن الدولة قد يكون عليها التزام دولي عرفي أأو اتفاقي با

ن الإخلال بذلك الالتزام يرتب مسؤوليتها الدولية، كما یمكن  التصرفات الخاصة، واإ

أأو كيانات ليس لهم مركز أأجهزة   أأفراد  أأفعال معينة يقوم بها  اإلى الدولة  أأن تنسب 

من  عددا  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  تورد  ذلك،  ضوء  وفي  الدولة. 

ر البعض منها، بشكل صريح أأو ضمني، مسؤولية الدولة عن تصرفات  القواعد يصوّ 

 أأشخاص أأو كيانات خاصة ليس لهم مركز أأجهزة الدولة.

( المادة  بموجب  الثاني،  الدول, 2الشرط  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  من   )

اإلى الدولة  الفعل المنسوب  لوجود فعل الدولة غير المشروع دولياً, هو ان يشكل 

( من مشاريع المواد حيث  12 للتزام دولي على الدولة, وهذا ما تؤكده المادة )خرقاً 

تنص على أأنه "تخرق الدولة التزاما دولياً متى كان الفعل الصادر عنها غير مطابق لما 

يتطلبه منها هذا الالتزام, بغض النظر عن منشاأ الالتزام أأو طابعه". ويقصد بخرق 

لتصرف الصادر فعليا عن الدولة والفعل المطلوب من الالتزام الدولي عدم تطابق ا

الالتزام ذلك  بموجب  البحث -الدولة  قيد  المساألة  وقائع  بين  التطابق  عدم  أأي 
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وشروط القانون الدولي. ويس تخدم القضاء الدولي تعابير متعددة للدللة على خرق 

الدولة التزامات  مع  "التعارض  مثل  لـ "الالتزام،  "المنافية  والأفعال  "غـير ،  أأو   "

وعدم الامتثال للتزامات ناش ئة عن معاهدات" وغير "المتطابقة مع قاعدة معينة"،  

ذلك من التعابير. وترى لجنة القانون الدولي ان تعبير "غير مطابق لما يتطلبه منها 

انه يسمح  ذ  اإ لبيان جوهر خرق الالتزام الدولي,  هذا الالتزام" هو انسب تعبير 

الذ الدولة  فعل  يس تلزم  بشمول  فقد  الدولي.  مع الالتزام  جزئياً  ل  اإ يتعارض  ل  ي 

ل  التـزام دولي من الدولة المعنية سلوكاً معينا تعيينا دقيقـاً، وقد ل يفرض الالتزام اإ

تصرف  أأي  ينطوي  وقد  طّيه.  تخخ حرية  المعنيّة  للدولة  يكون  للسلوك  أأدنى  معياراً 

أأو مز امتناع  أأو  فعل  ما على  التزام دولي  يتطلب  يحظره  التصرفات، وقد  يج من 

حالة   في  أأخرى  اإجراءات  أأو  معينة  دارية  اإ اإجراءات  اتخـاذ  أأو  تـشريع،  اإصدار 

معينة، أأو حتى التهديد باتخاذ هذه الإجراءات، سواء تم تنفيذ ذلـك التهديد أأم ل، 

اتخاذ  أأو  التسهيلات،  توفير  الالتزام  يس تلزم  وقـد  صادر.  قضائي  حكم  على  أأو 

أأ  ماالاحتياطات،  حظر  تنفيذ  يتعلق   .و  أأو  معينة  نتيجة  الالتزام  يتطلب  وقد 

ل   عندما  الدولي  خرق الالتزام  الحالت يحدث  هذه  من  حالة  وفي كل  بسلوك. 

الدولي  بموجب الالتزام  منها  المطلوب  السلوك  مع  للدولة  الفعلي  السلوك  يتطابق 

 .  ( 21) ذي الصلة

( المادة  يقع خرق  12وبمقتضى  الذكر،  أأنفة  السلوك (  تعارض  متى  الدولي  الالتزام 

الصادر من الدولة المعنية مع السلوك الذي يتطلبه الالتزام الدولي ذا الصلة بغض 

النظر عن منشاأ الالتزام، حيث يس توي ان يكون مصدر الالتزام اتفاقية دولية أأو  

ينشاأ الالتزام الدولي  العامة، وقد  القانون  مبادئ  مبدأأ من  أأو  دولية   قاعدة عرفية 

بين  تمييز  هنالك  يكون  أأن  الممكن  من  ذلك  ومع  واحد.  طرف  من  اإجراء  من 

الالتزامات من حيث جسامة وخطورة الفعل غير المشروع دولياً وبالتالي قد يؤثر  

 .  ( 22) ذلك على العواقب بالنس بة للدولة المسؤولة

زاء الدولة وقت حدوث الفعل غ  ير ومن الضروري أأن يكون الالتزام الدولي نافذاً اإ

( من مشاريع المواد التي تنص على أأنه "ل 13المشروع، وهذا ما تقضي به المادة )

الدولة  على  واقعاً  الالتزام  هذا  يكن  لم  ما  دولي  للتزام  خرقاً  الدولة  فعل  يشكل 

وقت حدوث ذلك الفعل". عليه لترتب المسؤولية الدولية ينبغي ان يحدث الخرق  

 ولة المعنية.  عندما يكون الالتزام واجبا على الد

نسب   سوى  لوجوده  يشترط  ل  دولياً  المشروع  غير  الفعل  أأن  س بق  مما  يتضح 

الفعل اإلى دولة ما وان يشكل خرقا للتزام دولي نافذ على الدولة، ول يوجد في 

( 2مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول أأي اس تثناء من المبدأأ الوارد في المادة )

ع سوى  تنص  ل  التي  دولياً. منها  المشروع  غير  للفعل  الشرطين  هذين  وجود  لى 

الشرطين  هذين  كان  ذا  اإ ما  بمعرفة  يتعلق  الصدد  هذا  في  يثار  الذي  والسؤال 

الضرورين يعدان كافيين لترتب المسؤولية الدولية، وبعبارة أأخرى هل يعتبر الضرر 

ب من  شرطا ثالثا لوجود الفعل غير المشروع دوليا؟ بصدد هذا السؤال، يرى جان

النسب والخرق  باأن المسؤولية الدولية ل تترتب بمجرد تحقق شرطي  الفقه الدولي 

ن المسؤولية الدولية ل تترتب فقط على تصرف تقوم به دولة ما متجاهلة به  بل اإ

لحاق الضرر بدولة أأخرى. غير ان  التزاماتها الدولية، بل لبد من شرط ثالث هو اإ

الثال العنصر  هذا  مثل  وجود  توجد ضرورة  ول  الأولي  الالتزام  على  يتوقف  ث 

غير  التصرف  باأن  الفقه  من  أ خر  جانب  يرى  بينما  الشاأن.  هذا  في  عامة  قاعدة 

المشروع دولياً ل يشترط فيه تحقق الضرر لترتب المسؤولية الدولية حيث ل يؤخذ 

التعويض تقدير  عند  ل  اإ الاعتبار  في  للرأأي  ( 23) الضرر  عام  قبول  ثمة  أأن  ويبدو   .

ذ س يعود اإلى الق ائل باأن الضرر ليس بالضرورة ركناً في كل اإخلال بالقانون الدولي اإ

الأدنى  الحد  هذا  يكون  وقد  للانتهاك،  الأدنى  الحد  تحديد  المعنية  الأولية  القاعدة 

حالت   في  يكون  قد  أأو  الضرر،  حداث  باإ التهديد  مجرد  أأو  فعلي  حصول ضرر 

النظ  بصرف  بوعد  الوفاء  عدم  في  متمثلًا  وقت  أأخرى  الوفاء  عدم  نتائج  عن  ر 

حصوله. كما س يعود للقواعد الأولية وتفسيرها أأمر تبيان طائفة المصالح التي يحميها 

لى قيام التزام ثانوي مماثل بالجبر. وفي حالة  التزام دولي، والتي يؤدي الإخلال بها اإ

اإلى  ترمي  التي  أأو  المحدود  النطاق  ذات  قبيل الالتزامات  من  بعض الالتزامات، 

 .  ( 24) حماية مصلحة محددة، قد ل تكون كل نتيجة من نتائج الانتهاك قابلة للتعويض

أأساس ياً  ذا كان الخطاأ يشكل عنصراً  اإ وثمة مساألة متصلة بالموضوع وهي معرفة ما 

ذلك  على  والجواب  الدولة  اإلى  المنسوب  دولياً  المشروع  غير  الفعل  عناصر  من 

ذا كان يفٌهم من الخطاأ و  لحاق الأذى, ول تتضمن مشاريع يكون بالنفي، اإ جود نية اإ

بالأهمية  يحظى  الذي  هو  الدولة  فعل  ان  حيث  ذهني  لعنصر  اشتراط  أأي  المواد 

 . ( 25)بصرف النظر عن وجود مثل هذه النية من عدمه

ترتب   اإلى  يؤدي  دولياً  مشروع  غير  فعلا  الدولة  ارتكاب  أأن  تقدم  مما  يخلص 

يشترط في   ول  الدولية،  وأأن مسؤوليتها  الدولة  الى  ينسب  أأن  الفعل سوى  هذا 

مكانية  يكون خرقاً للتزام دولي نافذ عليها. والسؤال الذي يطرح هنا يتعلق بمدى اإ

حقوق  انتهاكات  على  الدولية  المسؤولية  بنشوء  المتعلقة  العامة  القواعد  تطبيق 
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ولية الإنسان, وبعبارة أأخرى هل يرتب انتهاك معايير حقوق الإنسان المسؤولية الد

 للدولة؟ هذا ما س نتناوله في المطلب الثاني.

الثاني2.2  انتهاكات  : المطلب  على  الدولة  لمسؤولية  العامة  القواعد  انطباق  مدى 

 حقوق الإنسان 

على الرغم من العلاقة الظاهرية بين قواعد المسؤولية الدولية وقواعد القانون الدولي 

الذي التقليدي  غير  النمط  فاإن  الإنسان,  الدولي   لحقوق  القانون  قواعد  به  تتصف 

القانون  قواعد  من  قاعدة  خرق  كان  ذا  اإ فيما  التساؤل  اإلى  يدعو  الإنسان  لحقوق 

ينُسب   التي  الدولة  بالتالي مسؤولية  يس تتبع  دولياً  يعد عملًا غير مشروع  الأخير 

اليها ذلك الخرق على النحو الذي تتناوله مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول عن 

الإنسان، بوصفه نظاماً   القانون الدولي لحقوق  ن  اإ أأم  الأفعال غير المشروعة دولياً, 

الكلاس يكي،  ( 26) خاصاً  غير  النمط  على  معاهداته  الدولية   صيغت  المسؤولية  تنشاأ 

 بمقتضاه ويتم الاحتجاج بها بشكل مس تقل عن القواعد العامة لمسؤولية الدول؟ 

في صدد انطباق القواعد العامة للمسؤولية الدولية على انتهاكات حقوق الإنسان، 

الأول  أأنصار الاتجاه  يتمسك  اتجاهين،  اإلى  ذلك  وينقسم في  الدولي  الفقه  يختلف 

بالمفهوم التقليدي لقواعد حقوق الإنسان وبمقتضاه يوفر هذا القانون الحماية للأفراد 

اإلى تنسب  التي  من الانتهاكات  من فقط  عدد  هذا الاتجاه  ويدعم  الدولة،  أأجهزة   

منهم   المسؤولية Andrew Clapham الكتاّب  قواعد  فاإن  لهذا الاتجاه  . ووفقاً 

فهذه  مثلا،  الإنسان  لحقوق  الأوروبية  التفاقية  طار  اإ في  ملائمة  تعد  ل  الدولية 

صعيد  على  بل  الدول  بين  العلاقات  مس توى  على  تنفذ  ل  الأساس  في  التفاقية 

العام ا النظام  من  نمطاً  بذلك  منش ئة  طرف,  دولة  لكل  الداخلي  القانوني  لنظام 

الأوروبي, ومن ثم فاإن قواعد مسؤولية الدولة الدولية وقواعد حقوق الإنسان هما 

الأوروبية لحقوق  التفاقية  طار  اإ التي تحصل في  تماما, والانتهاكات  مجالن مختلفان 

عواقب الناتجة عن ترتب المسؤولية الدولية الإنسان ل یمكن أأن تكون لها ذات ال

المسؤولية  نظام  طار  اإ في  أأنه  ذلك  مثال  الأخرى.  الدولي  القانون  قواعد  بموجب 

الدولية تس تطيع الدولة المتضررة اتخاذ مجموعة من التدابير المضادة ضد الدولة التي 

اتخاذها   ارتكبت فعلا غير مشروع دولياً، ومثل تلك التدابير ل یمكن اللجوء اإلى 

بانطباق  يقر  نه  فاإ ال خر  أأما الاتجاه  الإنسان.  الأوروبية لحقوق  التفاقية  طار  اإ في 

الدولي  القانون  طار  اإ في  تحصل  التي  الانتهاكات  على  الدولية  المسؤولية  قواعد 

لحقوق الإنسان، وبالتالي فاإن انتهاك أأي التزام من التزامات القانون الدولي لحقوق 

ليها خرق ذلك الالتزامالإنسان يرتب المسؤو  . ( 27) لية الدولية للدولة التي ينُسب اإ

المحاكم  أأراء  كونه يستند من ناحية على  المرجح،  الثاني هو  اإن الاتجاه  القول  ویمكن 

تنتهك   التي  للدولة  الدولية  المسؤولية  بترتب  أأقرت  التي  الدولية  القضائية  والهيئات 

الد القانون  قواعد  من  قاعدة  تفرضه  التزام  ففي أأي  النظر عن مصدره.  بغض  ولي 

لى أأنه 1931قضية شركة ديكسون لعجلات الس يارات) (، ذهبت محكمة التحكيم اإ

الدولة  تتحمل  لكي  اتفاقية،  أأي  عن  النظر  وبصرف  الدولي،  القانون  "بموجب 

ليها فعل دولي غير مشروع، أأي أأن يوجد  المسؤولية، من الضروري أأن ينُسب اإ

المعاي تفرضه  لواجب  الدولية" انتهاك  القانونية  الى  ( 28(ير  نظرت  المحكمة  فان  عليه   .

المسؤولية الدولية على الدولة  فعل غير مطابق للتزام دولي ويرتب  كونه  الانتهاك 

 التي انتهكت ذلك الالتزام بغض النظر عن منشاأ الالتزام.  

نها تدعم الاتجاه  2001أأما مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول) الثاني, فالمادة ( فاإ

هذه تغطي كل الالتزامات الدولية للدولة، ول تشمل فقط   ( من مشاريع المواد1)

الواجبة للدول الأخرى. وبذلك تغطي مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية  الالتزامات 

أأي الحالت التي ل يكون المس تفيد الأول من   –الدول انتهاكات حقوق الإنسان  

خ تم  الذي  دولةالالتزام  )( 29) رقه  المادة  المواد "تخرق 12. وبموجب  مشاريع  من   )

هذا  منها  يتطلبه  لما  مطابق  غير  عنها  الصادر  الفعل  كان  متى  دولياً  التزاما  الدولة 

 الالتزام، بغض النظر عن منشاأ الالتزام أأو طابعه".  

ول تثور وبذلك تقر مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول باأن المسؤولية الدولية للد

عند خرق التزام دولي مهما كان منشاأ هذا الالتزام، وهي تشمل جميع الالتزامات  

الدولية للدول سواء كان مصدرها قاعدة عرفية من قواعد القانون الدولي، أأو اتفاقية 

هذه  موضوع  عن  النظر  وبغض  العامة  القانون  مبادئ  من  مبدأأ  أأو  دولية 

 الالتزامات.  

قانون الدولي، تنشاأ مسؤولية الدول عندما تنتهك دولة ما وكشاأن غيره من فروع ال

الأساس  أأكان  سواء  الإنسان،  لحقوق  الدولي  القانون  بمقتضى  التزاماتها  احدى 

القانون  في  أأو  الإنسان،  لحقوق  دولية  اتفاقية  في  موجودا  الالتزام  لهذا  القانوني 

ذات   العرفي  الدولي  القانون  قواعد  في  ولس يما  العرفي  ال مرالدولي  .  ( 30) الطابع 

ويتضمن هذا المبدأأ جميع التزامات الدول بموجب هذا القانون بما في ذلك الالتزام 

ببذل العناية الواجبة للحيلولة دون انتهاك حقوق الإنسان من قبل أأطراف خاصة. 

وهذا ما أأكدته المحكمة الأمريكية لحقوق الإنسان في قضية فيلاسكيز رودريغِز ضد 

( بمقتضى    ( 1988هندوراس  بواجباتها  تفِ  لم  هندوراس  أأن  المحكمة  رأأت  حينما 

( من التفاقية الأمريكية لحقوق الإنسان، وخلصت اإلى 1الفقرة الأولى من المادة )
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س ناده  اإ یمكن  ل  والذي  الإنسان  حقوق  ينتهك  الذي  مشروع  غير  "الفعل  أأن 

شخص خاص،   مباشرة منذ البداية اإلى الدولة )لأنهً على سبيل المثال، صادر عن

المسؤولية  يس تتبع  أأن  الممكن  من  تشخيصه(  يتم  لم  المسؤول  الشخص  لأن  أأو 

العناية  بذل  عدم  بسبب  نما  واإ ذاته،  حد  في  الفعل  بسبب  ليس  للدولة  الدولية 

 .  ( 31(الواجبة لمنع الانتهاك أأو الاس تجابة له على نحو ما تقتضيه التفاقية"

المحاكم   ترجع  الممارسة  القواعد  وفي  اإلى  الإنسان  لحقوق  الدولية  القضائية  والهيئات 

تنتهك   التي  الدول  مسؤولية  لتحديد  الدولي  القانون  في  الدول  لمسؤولية  العامة 

لضحایا  تعويضات  بدفع  امر  صدار  واإ الإنسان  حقوق  اتفاقيات  بموجب  التزاماتها 

محكمة به  قضت  ما  المحاكم،  هذه  قرارات  ومن  الإنسان.  حقوق  الدول   انتهاكات 

ذ جاء 2007الأمريكية لحقوق الإنسان في قضية مذبحة روتش يلا ضد كولومبيا ) ( اإ

فيه: "من مبادئ القانون الدولي ان أأي انتهاك للتزام دولي يسبب ضررا ينشاأ عنه 

واجب تقديم الجبر المناسب. وينظم القانون الدولي الالتزام بتقديم الجبر من جميع 

 .   ( 32) جوانبه"

جانبها استشهدت  ومن  الدولي)،  القانون  مشاريع 2001لجنة  على  تعليقاتها  في   ،)

الدولية  القضائية  الهيئات  عن  الصادرة  بالأحكام  الدول،  بمسؤولية  المتعلقة  المواد 

المتحدة   الأمم  ولجنة  الأمريكية  الدول  ومحكمة  الأوروبية  كالمحكمة  الإنسان  لحقوق 

للقوا تطبيقا  بوصفها  الإنسان،  بحقوق  وعلى المعنية  اللجنة.  تناولتها  التي  العامة  عد 

لى ان اللجنة المعنية بحقوق الإنسان تؤيد  سبيل المثال، تشير اللجنة في تعليقاتها اإ

فكـرة الأفعال غير المشروعة المس تمرة كما في قضية لوفلاس، والى ان محكمة الدول 

ا القاعدة  رودريغز  فيلاسـكيز  قضية  في  طبقت  الإنسان  لحقوق  لعامة الأمريكية 

 . ( 33) القاضية بمسؤولية الدولة عن تصرفات أأجهزتها ووكلائها

لحقوق  الدولي  القانون  انتهاكات  على  الدولية  المسؤولية  انطباق  س بق  مما  يتضح 

الإنسان, يؤيد ذلك  المتعلقة بحماية حقوق  الإنسان, عندما تخل دولة ما بالتزاماتها 

الدو  المتعلقة بمسؤولية  المواد  مشاريع  نصوص  أأو أأن  منشاأ الالتزام  الى  تنظر  ل  ل 

فعل يشكل  اليها  ينسب  المعنية، ان  لإنشاء مسؤولية الدولة  تكتفي  بل  موضوعه 

نحو  یميل  أأيضا  الدولية  القضائية  الهيئات  موقف  أأن  كما  عليها،  دولي  للتزام  خرقا 

 الاتجاه الذي يقر بترتب المسؤولية الدولية على انتهاكات حقوق الإنسان.

م  كانت  ذا  الإنسان, واإ لحقوق  الدولي  القانون  بموجب  قائمة  الدولية  الدولة  سؤولية 

فاإن السؤال الذي يثور هنا يتعلق بالجهة التي يحق لها الاحتجاج بمسؤولية الدولة 

المخلة بالتزاماتها, فبموجب القانون الدولي التقليدي تكون الدولة المخلة مسؤولة اتجاه 

ذا انتهكت دولة ما حقوق الإنسان المعترف بها دولياً فيما يتعلق    الدولة المضرورة, فاإ

زاء الدولة المضرورة,  باأحد مواطني دولة أأخرى تكون الدولة المخلة مسؤولة دولياً اإ

ذ يعتبر حق الدولة في حماية رعایاها من المبادئ الأساس ية للقانون الدولي وهذا  اإ

ما  متيازات  اإ قضية  الدائمة في  الدولية  العدل  أأقرته محكمة  ( في 1924فروماتيس) ما 

حق  الدولي  للقانون  الأساس ية  العامة  المبادئ  "من  باأنه  قضت  عندما  فلسطين 

الدولي  للقانون  مخالفة  أأفعال  جراء  من  يتضررون  عندما  رعایاها,  الدولة في حماية 

 .  ( 34(ترتكبها دول أأخرى, ل يتس نى لهم الحصول منها على ترضية بالطرق المعتادة"

لضرر هنا ل يكون واقعاً على الشخص أأو مجموعة الأشخاص وبطبيعة الحال فاإن ا

هذا   ومن  جنسيتها,  الأشخاص  مجموعة  أأو  الشخص  يحمل  التي  الدولة  على  نما  واإ

هم  الذين  الأشخاص  أأما  بالجبر,  المسؤولة  الدولة  مطالبة  المضرورة  للدولة  المنظور 

مباشر بشكل  بالجبر  دولياً  المطالبة  لهم  يحق  فلا  خلال ضحایا الانتهاك  من  بل   ،

ليها الفرد بجنسيته, ويتم ذلك من خلال الحماية الدبلوماس ية  .  ( 35) الدولة التي ينتمي اإ

كونها  الدولية  المسؤولية  طبيعة  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  وتعكس 

علاقة بين دولتين، حيث تم صياغة هذه المشاريع من منظور العلاقات بين الدول,  

ذ تنص المادة )  ( منها على أأنه "ل يجوز الاحتجاج بمسؤولية دولة:  44اإ

للقواعد   .أأ  وفقاً  الطلب  يقدم  لم  ذا  بجنس ية اإ يتعلق  فيما  التطبيق  الواجبة 

 الطلبات؛ 

ذا  .ب ذا كان الطلب يخضع لقاعدة استنفاذ س بل الانتصاف الداخلية المتاحة واإ اإ

 كانت لم تستنفذ جميع س بل الانتصاف الداخلية المتاحة والفعالة".

ذا كان هذا هو الموقف بموجب القواعد العامة لمسؤولية الدولة الدولية حيث ل  واإ

للأ  التزامات يجوز  فاإن  لحقوقهم,  المنتهكة  الدولة  بمسؤولية  مباشرة  فراد الاحتجاج 

الأفراد, ومسؤولية الدول تظهر  لتكون على هيئة حقوق  الإنسان صيغت  حقوق 

. وبذلك ( 36) بشكل مباشر باتجاه الأشخاص الخاضعين للولية القضائية للدولة المخلة

خ عن  الدول  مسؤولية  عن  الناش ئة  الالتزامات  الدولي فاإن  القانون  قواعد  رق 

للدولة  القضائية  للولية  الخاضعين  للأفراد  مقابلة  حقوقاً  تس تتبع  الإنسان  لحقوق 

الضحایا  هؤلء  به  يتمتع  الذي  الأساسي  والحق  الخرق.  لهذا  ضحایا  ويقعون  المخلة 

 بموجب القانون الدولي هو الحق في وسائل انتصاف فعّالة وجبر منصف.  

نظا  أأن  الى  ول وبالنظر  الأفراد  كافية لحقوق  يوفر حماية  ل  الدبلوماس ية  الحماية  م 

یمكن في جميع الأحوال اللجوء اليه في تحريك المسؤولية الدولية في مجال انتهاكات 

الإنسان تتيح  ( 37) حقوق  بالفعل  ،  الإنسان  لحقوق  الدولية  التفاقيات  من  العديد 
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نفاذ حقوقهم على المس توى الدولي، في  حال تعرضها للانتهاك. فعلى للأفراد س بل اإ

صعيد اتفاقيات حقوق الإنسان المبرمة تحت اإشراف الأمم المتحدة، تتمتع تسعة من 

هيئات معاهدات حقوق الإنسان بصلاحية تلقي بلاغات من الأفراد أأو جماعات  

التفاقيات   في  المقررة  الإنسان  حقوق  انتهاكات  باأنهم ضحایا  يدعون  الذين  الأفراد 

قبل الدول الأطراف في هذه التفاقيات. وحاليا تمارس هذه الصلاحية   المعنية من

مناهضة  لجنة  الإنسان,  بحقوق  المعنية  اللجنة  وهي  الهيئات,  هذه  من  س بعة 

المرأأة,  التمييز ضد  على  القضاء  لجنة  العنصري,  التمييز  على  القضاء  لجنة  التعذيب, 

اللجنة الإعاقة,  ذوي  الأشخاص  بحقوق  المعنية  الاختفاء   اللجنة  بحالت  المعنية 

والثقافية والاجتماعية  الاقتصادية  الحقوق  لجنة  المثال  ( 38) القسري,  سبيل  وعلى   .

تتمتع اللجنة المعنية بحقوق الإنسان، المنش ئة بموجب العهد الدولي الخاص بالحقوق 

البروتوكول  بموجب  الأفراد  من  الشكاوى  اس تلام  باختصاص  والس ياس ية,  المدنية 

الأول الملحق بالعهد الدولي الخاص بالحقوق المدنية والس ياس ية لس نة   الاختياري

1966 (39 ) . 

التفاقيات           من  بوصفها  الإنسان،  لحقوق  الأوروبية  التفاقية  وتمنح 

الإقليمية لحقوق الإنسان، الأفراد الحق في تقديم شكاوى فردية ضد أأية دولة طرف  

انتهاكها   يزعم  المعنية  التفاقية  التفاقيةفي  في  المحمية  الحقوق  من  كذلك ( 40) لحق   ,

يجوز لأية دولة طرف في هذه التفاقية أأن يبلغ اللجنة باأية مخالفة أأو انتهاك للحقوق 

. بغض النظر عن المصلحة  ( 41) المقرة في التفاقية أأو بروتوكولتها من قبل طرف أ خر

يسم عام  أأو  موضوعي  حق  فثمة  الشكوى,  صاحبة  للدولة  بتحريك  الشخصية  ح 

      الدعوى باسم الدول الأطراف جميعها أأو لحسابها.

التزامات حقوق  الإنسان، تشكل  اإلى نصوص التفاقيات الدولية لحقوق  واستنادا 

الإنسان قواعد خاصة من قواعد القانون الدولي. وبصدد القواعد الخاصة في القانون 

المتعلقة بمسؤولية الدول بعدم سریان  ( من مشاريع المواد  55الدولي، تقضي المادة )

غير  فعل  بوجود  المتصلة  الشروط  تكون  ما  وبقدر  تكون  حيثما  المواد  أأحكام 

عمال هذه المسؤولية منظمة  مشروع دولياً أأو مضمون المسؤولية الدولية للدولة أأو اإ

التعارض  تتناول حالة  المادة  القانون الدولي. هذه  بموجب قواعد خاصة من قواعد 

ا بشاأن بين  الدولي  القانون  قواعد  كانت  ولما  الخاصة،  والقواعد  العامة  لقواعد 

المسؤولية الدولية هي أأعم في طابعها، وأأن قواعد حقوق الإنسان هي أأكثر تحديداً، 

( 55فاإن الأخيرة تكون لها الأولوية في حالة التعارض وهو ما تبينه بوضوح المادة ) 

ة القانون الدولي اإلى أأن للقواعد الخاصة مرتبة . ومع ذلك تذهب لجن(42)المذكورة أ نفاً 

بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  في  عليها  المنصوص  القواعد  لمرتبة  مكافئة  قانونية 

تكميليا دوراً  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  تؤدي  وبذلك  .  ( 43) الدول، 

ذا لم يكن بمقدور الأفراد، بموجب مشاريع المواد ا لمتعلقة بمسؤولية الدول، وبالتالي اإ

ن  فاإ الإنسان،  انتهاكها لحقوق  يُزعم  زاء دولة  اإ المسؤولية الدولية  بقواعد  الاحتجاج 

بموجب   تنشاأ  الدول  فمسؤولية  الدولة.  تلك  مسؤولية  ترتب  عدم  يعني  ل  ذلك 

أأخرى" ،  ( 44) القانون الدولي "بصورة مس تقلة عن الاحتجاج بها من جانب دولة 

ن كانوا من جنس ية حيث ان المسائل الم  تعلقة بالمطالبات الدولية لضحایا الانتهاك )اإ

لى  اإ بشاأنها  الرجوع  يتم  نفاذ  الإ ومسائل  للجبر،  الدولية  والوسائل  المخلة(،  الدولة 

اتفاقيات حقوق الإنسان المعنية التي أأنشاأت محـاكم وهيئات دولية تتولى النظر في 

الد القانون  المتعلقة بخروقات  المسائل  یمنع وجود مجــمل  الإنسان، ول  ولي لحقوق 

لى القواعد العامة لمسؤولية الدول.   هذه المحاكم والهيئات من اللجوء كذلك اإ

بنكوفيتش          قضية  الإنسان في  لحقوق  الأوروبية  المحكمة  أأوضحت  لقد 

التفاقية 1999) ليها  اإ تستند  التي  المبادئ  "باأن  ذكرت  عندما  المساألة  هذه   )

أأن  كذلـك  المحكمـة  على  ويتعين  فراغ.  في  وتطبيقها  تفسيرها  یمكن  ل  )الأوروبية( 

الدولي   القانون  من  الصلة  ذات  القواعـد  المتعلقة تـراعي  للمسائل  فحصها  عند 

القانون الدولي  بما يتماشى ومبادئ  وأأن تحدد بالتالي مسؤولية الدول  باختصاصها، 

ن تعـين علـيها أأن تراعي دائماً الطابع الخاص للاتفاقية باعتبارها  التي تحكم المساألة، واإ

يتلاء تفسيرا  الإمكان  قدر  التفاقية  تفسير  وينبغي  الإنسان.  لحقوق  مع معاهدة  م 

ان  من ذلك  ويفهم  منه".  جزءاً  تشكل هي  التي  الدولي  للقانون  الأخرى  المبادئ 

لى  اإ اللجوء  یمنع  بمفهوم  بذاته  قائماً  نظاما  تعد  ل  الإنسان  الأوروبية لحقوق  التفاقية 

فقد  ذلك،  من  النقيض  على  بل  كذلك.  تكون  أأن  بها  يراد  ولم  العمومي  القـانون 

الق تطبيق  على  المحكمة  الحقوق واظبت  أأن  افتراض  على  العمومي  الدولي  ـانون 

افتراض  ودون  العمومي  والقانون  ينسجم  بما  قراءتها  يجب  التفاقية  في  المذكورة 

 . ( 45) .مس بق باأن الحقوق المنصوص عليها في التفاقية ترجح على غيرها

من  الرغم  الإنسان على  الدولية لحقوق  التفاقيات  يس تنتج بان  تقدم  ما  بناءً على 

الأفراد صي تجاه  فيها  الأطراف  الدول  عاتق  على  تقع  التزامات  شكل  على  اغتها 

لأحكام هذه  الدولة  انتهاك  فاإن  التفاقيات,  الحقوق بموجب تلك  أأصحاب  بوصفهم 

التفاقيات يس تتبع مسؤوليتها الدولية ليس فقط تجاه الدول الأطراف في التفاقيات  

 لتلك الانتهاكات وبالتالي يجوز لهؤلء فحسب, بل أأيضا تجاه الأفراد الذين هم ضحایا
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خلال  من  لهم  المتاحة  الانتصاف  س بل  عبر  مباشرة  الضرر  بجبر  المطالبة  الأفراد 

 الصكوك الدولية لحقوق الانسان. 

المسؤولية الدولية والتي تعكسها مشاريع   لنشوء  العامة  القواعد  أأن  تقدم يتضح  مما 

, تنطبق على انتهاكات حقوق الإنسان, وذلك المواد المتعلقة بمسؤولية الدول الدولية

مسؤوليتها  ترتب  عن  مس تقلة  مساألة  هي  المخلة  الدولة  بمسؤولية  الاحتجاج  لأن 

الدولية. وفضلًا عن ذلك یمكن الاحتجاج بمسؤولية الدولة المنتهكة لحقوق الإنسان 

من قبل دولة أأخرى طرف في اتفاقية لحقوق الإنسان تتضمن أ لية الشكاوى بين 

ليها المتضرر بجنسيته أأن تتدخل لحمايته عن طريق ا لدول, كما أأن للدولة التي ينتمي اإ

الى   حقوقهم  المنتهكة  الأفراد  لجوء  مكانية  اإ عن  ناهيك  الدبلوماس ية.  الحماية  تحريك 

التي  الصلة,  ذات  الإنسان  حقوق  معاهدات  بموجب  الفردية  الشكاوى  اإجراءات 

القائمة عليها, كالمح الهيئات  كمة الأوروبية لحقوق الإنسان, الى القواعد العامة تستند 

لحقوق  انتهاكها  يزعم  التي  الدولة  كانت  ذا  اإ ما  لتقرير  الدولية  المسؤولية  لنشوء 

 الإنسان قد انتهكت هذه الحقوق من عدمه. 

تحميل الكيانات غير المعترف بها المسؤولية الدولية عن انتهاكاتها  : المبحث الثاني 3. 

 الإنسان لحقوق  

على الرغم من عدم وضوح المركز القانوني الدولي للكيانات غير المعترف بها, تتحمل 

هذه الكيانات مع ذلك التزامات معينة في مجال حقوق الإنسان, وبخاصة بموجب  

القانون الدولي العرفي لحقوق الإنسان. ولهذا فاإن السؤال الذي يطرح هنا يتعلق 

ترتب   لتلك  بمدى  انتهاكها  حالة  في  بها  المعترف  غير  للكيانات  الدولية  المسؤولية 

ول شك أأن محاولة الإجابة على مثل هذا التساؤل ينبغي ان يس بقها   الالتزامات؟

ومن ثم البحث في   تحديد لمفهوم هذه الكيانات وتشخيص ما تتميز به من خصائص

عمال المسؤولية الدولية للكيانات غير مكانية اإ المعترف سواء بموجب القواعد   مدى اإ

العامة لمسؤولية الدول أأو بموجب قواعد القانون الدولي لحقوق الإنسان. وهذا ما 

مفهوم  الأول  المطلب  في  نتناول  مطلبين,  خلال  من  المبحث  هذا  في  نتناوله 

عمال  اإ مكانية  اإ لتناول مدى  الثاني  المطلب  بينما نخصص  بها  المعترف  غير  الكيانات 

 لدولية للكيانات غير المعترف بها.المسؤولية ا

 مفهوم الكيانات غير المعترف بها : المطلب الاول 1.3 

أأو التسميات لوصف ظاهرة الكيانات غير المعترف   ظهرت مجموعة من المصطلحات 

 ( المعترف بها  المصطلحات الدول غير  ،  ( Unrecognized Statesبها، ومن هذه 

 ( الواقع  الأمر  بحكم  ) و   ، De Facto States)والدول  الدول   Quasiأأش باه 

States ( بها  المعترف  غير  والكيانات   ،)Unrecognized Entities  والدول  ،)

 ( ) Pseudo-Statesالزائفة  دول  داخل  والدول   ،)States within States  ،)

 ( الوهمية  ) Phantom Statesوالدول  عليها  المتنازع  والدول   ،)Contested 

States الرس غير  والدول   ،) ( المصطلحات. Informal Statesية  من  وغيرها   ) 

للنقاش الدائر بشاأن هذه   الطابع المسيس  اإلى  وتعدد هذه المصطلحات يعزى جزئيا 

م  غالبا  الأم،  بالدول  تسمى  التي  أأو  الأصل،  فالدول  اس تخدام    ا الكيانات،  تفضل 

التي  الكيانات  لوصف  المحتل"  "الإقليم  مصطلح  أأو  الانفصالي"  "الإقليم    مصطلح 

الرسية التي   البيانات  انشقت عنها دون رضاها. والمصطلح الأخير اصبح شائعا في 

توظيف مصطلح "الاحتلال"   يتم  لس يما جورجيا، حيث  الدول  هذه  عن  تصدر 

ولمواجهة   الخارجي  العدو  مواجهة  على  المجتمع  اجل حث  من  المحلية  التعبئة  لأغراض 

  . ( 46) محاولت الاعتراف بالسلطات الانفصالية 

بعض   يس تخدم  الأم،  الدول  قبل  من  اس تخدامها  المفضل  المصطلحات  عن  وبعيدا 

الدول بحكم الأمر    ( 47) الكتاّب مصطلح "الدولة بحكم الأمر الواقع"، وبحسب البعض 

أأو دعما   الواقع ولكن لم تتلق اعترافا  الواقع  هي "أأقاليم حققت اس تقلال بحكم الأمر 

أأوس يتيا الجنوبية،   أأبخازیا،  وترانسنس تيریا حيث تس يطر    ناغورنوكراباخدوليا، مثل 

فعليا تلك الكيانات على الأراضي التي تدعي بها، لكنها لسبب أأو ل خر تعجز عن  

قامة دول  وتطالب هذه الكيانات بحقها في الانفصال بسبب  ها المس تقلة ذات الس يادة  اإ

حرمان   واس تمرار  المركزية  الحكومات  قبل  من  المزعومة  الإنسان  حقوق  انتهاكات 

 . شعوب هذه الكيانات من الحقوق المدنية والس ياس ية 

 ( الشمالية  Scott Peggويذهب  وقبرص  وصوماليلاند  أأريتيریا  عن  دراس ته  في   )

أأن مصطلح 1998  س نة  لى  اإ "كيان     ،  ينطبق على كل  الواقع"  الأمر  "الدولة بحكم 

انفصالي لديه قيادة منظمة ويتلقى دعما شعبيا ولديه القدرة على تقديم ما يكفي من  

قليمية محددة، ويحافظ هذا الكيان على   الخدمات الحكومية لسكان معينين في منطقة اإ

 ممتدة من الزمن".   س يطرته الفعالة على هذه المنطقة لفترة 

المعترف بها"   اس تخدام مصطلح "الدولة غير  يفضلون  أأخرى ثمة كتاّب  ومن ناحية 

غير   من  فاعل  عليها  يس يطر  الأراضي  من  "مساحة  انها  على  الدولة  هذه  ويعرفون 

الدول، يدير السكان ويطالب بالعتراف به لكنه ل يحصل على اعتراف واسع من  

المس تقلة".   له   الدول  الوجود  ووفقا  اإلى  بها  المعترف  الدولة غير  تظهر  الكتاب،  ؤلء 

قليم ما س يطرة واقعية نتيجة حرب انفصالية ناجحة   حينما يس يطر كيان انفصالي على اإ
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ولكن الكيان ليس بتلك الدرجة من القوة العسكرية التي تمكنه من انتزاع الاعتراف  

 .  ( 48) باس تقلاله من الدولة الأم التي يسعى اإلى الانفصال عنها 

الكتاّب ال خرين الذين يس تخدمون كذلك مصطلح "الدولة غير المعترف بها"   ومن 

وليدة    (Nina Caspersen)الدكتورة   بها هي  المعترف  غير  الدول  بان  ترى  التي 

السلامة   لمبدأأ  انتهاكا  يعد  نشؤها  لن  بها  الاعتراف  يتم  ولم  المصير  تقرير  نزاعات 

الإقليمية. ورغم ذلك، الدولة غير المعترف بها هي كيان حقق اس تقلال فعليا ویمارس  

في ذلك المدن والمناطق  الس يطرة الفعلية على ثلثي مساحة الإقليم الذي يدعي به بما  

وما یميز الدولة غير المعترف بها ان قيادتها تسعى اإلى بناء المزيد     الرئيس ية في الإقليم. 

ظهار   اإ خلال  من  أأو  رسي  بشكل  اس تقلالها  عن  وأأعلنت  الدولة  مؤسسات  من 

تطلعات واضحة نحو الاس تقلال مثل اإجراء اس تفتاء على الاس تقلال أأو اعتماد عملة  

و  بها  الاس تقلال.  خاصة  نية  اإلى  بوضوح  تؤشر  التي  المماثلة  التصرفات  من  غيرها 

 ( غير  Nina Caspersenوتشترط  الدولة  وصف  عليه  يطلق  كي  كيان  أأي  في   )

 .  ( 49) المعترف بها ان تمضي على وجوده س نتين على الأقل 

مصطلحي "دولة بحكم الأمر الواقع" و"دولة غير معترف بها"    ( 50) ويس تخدم البعض 

نحو  الدراسات    على  في  شائعا  كان  ن  واإ الأول  المصطلح  أأن  من  الرغم  على  متبادل 

ل أأن له قيمة وصفية قليلة، ذلك ان جميع الدول، سواء أأكانت معترف بها   الأكادیمية اإ

 أأم غير معترف بها، تعد موجودة فعليا.  

ظاهرة   لوصف  تس تخدم  التي  المصطلحات  من  العديد  يوجد  ذكره،  س بق  وكما 

موضو  الذين  الكيانات  بين  ومن  الدول"،  "أأش باه  مصطلح  مثل  الدراسة  هذه  ع 

نوعان من  Pål Kolstøيس تخدمون هذا المصطلح )  أأن هناك  لى  اإ ( الذي يذهب 

المعروف حاليا  القومية  يلبيان مفهوم الدولة  الإقليمية ل  الس ياس ية  ويسمي   الكيانات 

تفتق  دول  أأش باه  هناك  رايه  وفي  الدول".  “أأش باه  بـ  الكيانات  الس يادة  هذه  اإلى  ر 

ل   الداخلية، البعض منها رغم الاعتراف دوليا بسلطاتها بوصفها الممثل الوحيد للدولة، اإ

أأن هذه السلطات تفشل مع ذلك في الوفاء بالمهام الأساس ية المطلوبة منها فيما يتعلق  

 . ( 51) بتوفير الخدمات وحماية مواطنيها 

دول   بوصفها  الدولي  المجتمع  يقبلها  ل  بدول  فيتعلق  الدول  أأش باه  من  الثاني  النوع  أأما 

شرعية. وعدم القبول هذا ل يستند اإلى أأي تقييم لس يادة هذه الدول الداخلية، التي قد  

الدول قد  هذه  تكون أأو ل تكون ناقصة. بل السبب، على النقيض من ذلك، هو ان  

بها   معترف  دول  عن  هذه  انفصلت  تفتقر  وبالتالي  أأقاليمها.  من  قليم  اإ فقدان  تقبل  ول 

    . ( 52) الدول الانفصالية اإلى الس يادة الخارجية 

هو   الدراسة  هذه  تتناولها  التي  الكيانات  على  كذلك  يطلق  الذي  ال خر  المصطلح 

تمتلك   "كيانات  بانها  الكيانات  هذه  وتعرف  بها"،  المعترف  غير  "الكيانات  مصطلح 

التقل  اتفاقية مونتفيديو وحققت اس تقلال فعليا لكنها لم  المعايير  أأو معايير  يدية للدولة 

طلاق مصطلح  ( 53)   تحصل على اعتراف عام بها من المجتمع الدولي بوصفها دولة"  . واإ

الكيانات غير المعترف بها على هذه الكيانات تنبع من وجهة نظر اعتبار هذه الكيانات  

رسية  وهي غير مؤهلة للدخول في علاقات    لم تكتسب صفة الدولة بالشكل الرسي 

مع بقية أأعضاء المجتمع الدولي لكونها كيانات غير مشروعة من وجهة نظر الدولة الأم  

نما هي أأقاليم انفصلت عن الدولة الأم نتيجة لظرف   حيث لم تنشاأ برضا الدولة الأخيرة اإ

سك بالس يادة عليها  معين في الغالب يكون نزاع مسلح مع الدولة الأم التي ل تزال تتم 

 وفي العادة تحاول اس تعادتها بش تى الوسائل.  

بها"   المعترف  غير  "الكيانات  مصطلح  اختيار  تم  الدراسة،  بهذه  الأمر  تعلق  وبقدر 

حصول  عدم  ان  منها  لجميع   لأس باب،  المشترك  القاسم  يعد  به  اعتراف  على  الكيان 

يكتسب بعد وصف الدولة من وجهة نظر  التعاريف الأنف ذكرها، فهو ل يزال كيانا لم  

جميع أأو معظم الدول الأعضاء في المجتمع الدولي. ناهيك عن ان اختلاف طريقة ظهور  

هذه الكيانات يجعل من مصطلح الكيانات غير المعترف بها قابلا للتطبيق على جميع  

ظروف   في  للوجود  ظهر  منها  فالبعض  حاليا؛  والقائمة  القبيل  هذا  من  الكيانات 

جميع  شه  على  س يطرتها  ضعف  أأو  واختفاء  المؤسسات  انهيار  الأم  الدولة  فيها  دت 

نزاع   خضم  وفي  راعية  دولة  من  بمساعدة  ال خر  البعض  ولد  بينما  الدولة،  أأراضي 

التي   الموارد  العسكرية ومختلف  بقدراتها  تزال تحتفظ  التي ل  الأم،  الدولة  مع  مسلح 

   تمكنها من البقاء في الوجود كدولة قوية. 

المعايير  تمتلك  "وحدات  انها  على  بها  المعترف  غير  الكيانات  تعريف  یمكن  عليه 

التقليدية للدولة وتتمتع باس تقلال فعلي وس يطرة على الإقليم ولها ثبات نس بي وموقع 

البقاء وعبرت عن رغبتها في الحصول على الاس تقلال  جيوس ياسي يساعدها على 

  لى اعتراف عدد محدود من الدول به".الرسي ولكنها لم تحصل عليه أأو حصلت ع

س تخلاص عدد من الخصائص التي تتمتع بها هذه الكيانات   ومن هذا التعريف یمكن اإ

لس نة   مونتفيديو  لتفاقية  وفقاً  للدولة  التقليدية  العناصر  تمتلك  الخاصة    1933فهيي 

أأقاليمها   معظم  على  نسبيا  ثابتة  فعلية  س يطرة  وتمارس  الدول،  وواجبات  بحقوق 

أأو  وسكا  عتراف دولي  اإ ولكنها لم تحصل على  الإس تقلال  نها, وعبرت عن رغبتها في 

عتراف دولي محدود, وتمتلك موقع جيوس ياسي یمكنها من البقاء.   حصلت على اإ
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عمال المسؤولية الدولية للكيانات غير المعترف بها : المطلب الثاني  مكانية اإ  مدى اإ

في   الاعتراف  عدم  باثر  يتعلق  غير فيما  الكيانات  أأو  الدول  بمسؤولية  الاحتجاج 

الاحتجاج  في  يؤثر  ل  الاعتراف  ان  الدول  ممارسات  من  يتضح  بها،  المعترف 

الدولية   المسؤولية  ترتب  شروط  أأن  حيث  بها,  المعترف  غير  الدول  بمسؤولية 

بتبادل الاعتراف  ارتباطا صريحاً  ترتبط  الدول ل  العامة لمسؤولية  القواعد  بموجب 

بين الطرف المخل والطرف المتضرر، ول توجد علاقة مباشرة بين الاعتراف   الدولي

الدولية. المسؤولية  عمال  واإ ترتب  غياب   وشروط  ان  الدول  ممارسات  وتوضح 

الاعتراف ل يشكل في الواقع عائقا أأمام تحمل المسؤولية الدولية، وتوجد أأمثلة عدة 

غير دول  بحث  دول  قيام  على  الدولية  الممارسات  غير   في  كيانات  أأو  بها  معترف 

تقديم شكاوى  أأو  القانون الدولي،  معترف بها على مراعاة قواعد معينة من قواعد 

 ( 54)اإلى هذه الدول أأو الأنظمة أأو حتى طُلب منها دفع تعويضات عن أأضرار واقعة

اإسرائيل،  من  تعويضات  طلب  بريطانيا في  نية  تذكر،  ما  كثيرا  التي  الأمثلة  ومن 

القوات  الدولة   أأسقطت  بعدما  بريطانيا،  قبل  من  بها  المعترف  وغير  الجديدة 

. وكانت ( 55)1949الإسرائيلية خمس طائرات بريطانية فوق الإقليم المصري في أأیار  

الطائرات البريطانية تقوم بمهمة اس تطلاعية لمراقبة انسحاب القوات الإسرائيلية من 

سرائيل.ش به جزيرة سيناء في أأعقاب وقف اطلاق النار ب وفي مذكرة   ين مصر واإ

الحكومة  أأعربت  حيفا،  في  الإسرائيلية  الخارجية  وزارة  ممثل  اإلى  سلمت  احتجاج 

يتعلق  للأحداث"، واحتفظت بجميع حقوقها "فيما  "نظرتها الخطيرة  البريطانية عن 

بمطالبات التعويض وجميع الإجراءات اللاحقة الممكنة". غير أأن الجانب الإسرائيلي 

سرعان ما أأعاد المذكرة، لأن الاحتجاج كان موجهاً اإلى "السلطات اليهودية في تل 

هذا     .( 56)أأبيب" وليس اإلى "الحكومة الإسرائيلية المؤقتة"، ولم يتم دفع أأي تعويض

المثال يوضح ان بريطانيا قد تعاملت مع اإسرائيل غير المعترف بها كما لو كانت تمتلك  

 . ( 57)شخصية قانونية دولية

(، وهي حركة تمرد أأنشاأت  1965-1964المثال ال خر يتعلق بما سي بتمرد س يمبا ) 

الكونغو قليم  اإ من  كبير  جزء  على  بها  معترف  غير  بجمهورية   -دولة  سيت  زائير 

الشعب في الكونغو. وفي أأثناء الأعمال العدائية بين القوات التابعة لجمهورية الشعب 

والحكو  بها(  المعترف  )غير  الكونغو  الأمريكية في  الحكومة  ذّكرت  المركزية,  مة 

وباس تمرار سلطات التمرد بانها تعتبرها مسؤولة بشكل مباشر عن سلامة مواطنيها  

ذاعية موجهة الى قائد  الذين هم تحت س يطرتها, وتضمنت هذه التذكيرات بيانات اإ

 .( 58) التمرد من سفير الولیات المتحدة الأمريكية لدى كينيا المجاورة

د القضاء الدولي، قللت محكمة العدل الدولية من التاأثير المحتمل للاعتراف وعلى صعي

في   الصادر  قرارها  ففي  الدولية،  المسؤولية  على  الدول  في   1996تموز    11بين 

)البوس نة  عليها  والمعاقبة  الجماعية  الإبادة  منع  اتفاقية  بتطبيق  المتعلقة  القضية 

الابتدائي )الدفوع  يوغسلافيا(  ضد  يوغسلافيا والهرسك  دفع  المحكمة  رفضت  ة(، 

وقت   والهرسك  بالبوس نة  تعترف  تكن  لم  يوغسلافيا  لن  المحكمة  اختصاص  بعدم 

قامة الدعوى من قبل الأخيرة في أ ذار   وبالتالي لم يبدأأ بعد نفاذ اتفاقية منع    1993اإ

الأساس   لإرساء  اللازمة  الشروط  تكن  لم  وبالتالي  الدولتين  بين  الجماعية  الإبادة 

انه لأغراض تحديد وليتها  ال تفاقي لولية المحكمة متوافرة. غير ان المحكمة لحظت 

في هذه القضية، ل تجد ان من الضروري تسوية مساألة أ ثار حالة عدم الاعتراف 

التعاقدية بين الأطراف في معاهدة متعددة الاطراف . وذهبت ( 59) على العلاقات 

ان   افترض  لو  انه حتى  اإلى  بين المحكمة  نفاذها  يبدأأ  لم  الجماعية  الإبادة  منع  اتفاقية 

باريس الموقع في كانون الأول -الطرفين حتى اعترافهما ببعضهما بموجب اتفاق دايتون

الشخصية 1995 الولية  لإرساء  اللازمة  الشروط  بجميع  الوفاء  حاليا  تم  فقد   ،

 . ( 60) للمحكمة

يوغو  أأن جمهورية  أأعلاه  القضية  للنظر في  الملفت  احتجت  ومن  سلافيا الاتحادية 

البوس نة   بجمهورية  تسمى  "ما  عليه  اطلقت  بما  اعترافها  بعدم  المحكمة،  أأمام 

مقبولية  عدم  ادعت  حيث  الخطية  الإجراءات  س ياق  في  وذلك  والهرسك"، 

الطلب، وكذلك في أأثناء الإجراءات الشفهية، عندما شككت في وجود التزامات  

منع جریمة الإبادة الجماعية وذلك بسبب عدم  تجاه البوس نة والهرسك بموجب اتفاقية

اعتراف جمهورية يوغوسلافيا الاتحادية بالبوس نة والهرسك وقت وقوع الانتهاكات 

 . ( 61) المزعومة

كيانات غير معترف  أأو  اإلى دول  توجه طلبات  عندما  القائمة  الدول  أأن  والملاحظ 

أأعلاه، ل تشير صراح اليها  أأشير  التي  اإلى ترتب المسؤولية بها، كما في الحالت  ة 

، ول تلجاأ ( 62)الدولية لهذه الدول أأو الأنظمة غير المعترف بها بموجب القانون الدولي

ممارسات الدول. اإن في الغالب اإلى أأشكال الاحتجاج بالمسؤولية المتعارف عليها في  

نسبياً،  طابع رسي  ذات  تدابير  اتخاذ  على  ينطوي  الدولية  بالمسؤولية  الاحتجاج 

أأو كتقديم دولية  أأمام محكمة  القانونية  الإجراءات  بدء  أأو  أأخرى  دولة   طلب ضد 

دعاوى  تثار  العملية  الناحية  من  الدولي،  القانون  للجنة  ووفقا  قضائية.  هيئة 

المسؤولية على المس تویات المختلفة للحكومة ول ترقى التـصالت الدبلوماس ية غير 

ل  عندما تنطوي على تقديم طلبات  الرسية اإلى مـس توى الاحتجـاج بالمسؤولية اإ
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اتخاذ  أأو  أأضر بها،  التعويض عن خرق  المعنية، كطلب  الدولة  مـن جانب  محددة 

تدابير مضادة. ومن  أأو حتى اتخاذ  اإلى محكمـة دوليـة،  اإجراء معين كتقديم طلـب 

أأن يكون هناك حق محدد. وبصفة خاصة، لكي  يلزم  أأجل الاحتجاج بالمسؤولية 

سؤولية من تلقاء نفسها، يجب أأن يكون لها حـق محـدد فـي أأن تحـتج دولة ما بالم 

يـاه معاهدة ما بصورة محددة  . ( 63)تقوم بذلك، كحق اتخاذ اإجراء تمنحها اإ

القانون  بانتهاك  اتهامات  ما  دولة  فيها  توجه  التي  الحالت  في  أأخرى,  ناحية  ومن 

تع انها  ليس هنالك شك في  كيان مشابه,  أأو  أأخرى  الدولة الدولي ضد دولة  امل 

الأخيرة أأو هذا الكيان كشخص من أأشخاص القانون الدولي ملزم ببعض المعايير 

فاإن  ومع ذلك  اليه.  المعايير  هذه  انتهاكات  نسب  تعارض  ول  الأقل,  على  الدولية 

فتمتع كيان ما    ،( 64) هذا ل يعني أأن مثل هذا الكيان يجب أأن يكون بالضرورة دولة

بحقوق أأو تحمله التزامات بموجب القانون الدولي أأو عدّه مسؤول عن سلوك غير 

ذا كان یمكن لأي مطالبة أأو اإجراء يتخذ ضد     .( 65)  مشروع دوليًا ل يجعله دولة واإ

فعلى  دولة،  يعتبر  بانه  الاس تنتاج  اإلى  بالتوصل  يسمح  أأن  به  معترف  غير  كيان 

ا أأغلبية  تسعى  لن  ن الأرجح  اإ الإطلاق.  على  مطالبات  أأي  وراء  القائمة  لدول 

الدولي  القانون  في  معينة  قواعد  انتهاكات  عن  المسؤولية  ما  كيان  تحميل  محاولت 

الوحيد  اإلى الاعتراف بالكيان كدولة، والاعتراف  حتى في حالة نجاحها, ل ترتقي 

خصية الذي یمكن التحدث عنه في هذا الس ياق هو الاعتراف بنوع معين من الش 

مباشرة  نتيجة  القانونية هي  الشخصية  الكيان, وهذه  يتمتع بها هذا  الدولية  القانونية 

قليم معين وهذه الس يطرة هي  لحقيقة كون الكيان المعني یمارس س يطرة فعلية على اإ

هذا   وفي  له.  محتملة  مسؤولية  لأية  أأساسا  يشكل  أأن  یمكن  الذي  الهام  العنصر 

الفت اإلى  الإشارة  ينبغي  س نة الصدد،  في  الدولية  العدل  محكمة  عن  الصادرة  وى 

جنوب    1971 وجود  اس تمرار  على  للدول  بالنس بة  المترتبة  القانونية  الأثار  بشاأن 

قليم، ل الس يادة أأو  أأفريقيا في ناميبيا، حيث جاء فيها ان "الـس يطرة المادية على اإ

وهذا    الشرعية، هي أأساس مسؤولية الدولة عن الأفعال التي تمس دولً أأخرى"،

على  أأيضا  ينطبق  بل  فحسب  بها  المعترف  القائمة  الدول  على  ينطبق  ل  الأساس 

 . ( 66) الكيانات التي يكون تمتعها بصفة الدولة محل جدل

قليم ما هي أأساس مسؤولية الدولة تجد   ن الحجة القائلة بان الـس يطرة المادية على اإ اإ

ن الأفعال غير المشروعة دولياً، دعما لها في مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول ع

تنص  )  حيث  )2الفقرة  المادة  من  "يعتبر 10(  أأنه  على  هذه  المواد  مشاريع  من   )

فعلًا صادراً عن الدولة الجديدة بمقتضى القانون الدولي تصرف أأي حركة تمردية أأو 

دولة كانت موجودة  أأراضي  من  دولة جديدة في جزء  قامة  اإ تنجح في  تمردية  غير 

ا قيام  اعتبار قبل  یمكن  القول،  س بق  وكما  لإدارتها".  تخضع  أأراضي  في  أأو  لحركة 

دول  أأو حركات أأعلنت انفصالها عن    تمرد  الكيانات غير المعترف بها بوصفها حركات

( من 10( من المادة )2حيث ل تميز لجنة القانون الدولي، ل في نص الفقرة )قائمة  

، بين مختلف حركات التمرد وغيرها، مشاريع المواد ول في التعليق على هذه الفقرة

بمصطلح  المشمولة  الجماعات  لأنواع  شامل  تعريف  وضع  الصعب  من  انه  وترى 

بسبب تعدد الأشكال التي تتخذها الحركـات التمرديـة في الممارسة   ""الحركة التمردية

مكانية اعتبار شروط تطبيق القانون الواجب التطبيق على  العملية, على الرغم من اإ

اعات المسلحة غير الدولية دليلا مفيدا في هذا الخصوص ولس يما تلك الواردة  الن 

لس نة   الإضافي  الثاني  البروتوكول  لس نة   1977في  جنيـف  باتفاقيات  الملحق 

العناصر  .  ( 67) 1949 السابقة بعض  ليوغسلافيا  الجنائية الدولية  كما حددت المحكمة 

 وجود للجماعات المسلحة من غير الدول، تتضمنالدللية لتقدير مس توى التنظيم  

قيادي الجماعة؛ تاأديبية وأ ليات وقواعد هيكل   للقيادة، مقرات ووجود داخل 

قليم على فعليًا الجماعة وس يطرة  الأسلحة على الحصول على وقدرة الجماعة محدد؛ اإ

 وقدرتها  وتلقي التدريب العسكري؛ ووجود مجندين  العسكرية المهمات  من وغيرها

ولس يما وتنس يقها العسكرية العمليات تخطيط على القوات   وتنفيذها  تحركات 

مداداتها؛  الأساليب موحدة واس تخدام عسكرية استراتيجية وضع على وقدرتها واإ

التفاقات التفاوض وعلى كلمتها،  توحيد على وقدرتها العسكرية؛ برام   مثل  واإ

  . ( 68)   مالسلا اتفاقات أأو النار اإطلاق وقف اتفاقات

أأعلاه,  العناصر  معظم  أأو  تلبي جميع  بها  المعترف  غير  الكيانات  بان  الجدل  ویمكن 

منظمة  مسلحة  قوات  به  معترف  غير  ككيان  تايوان  لدى  المثال  سبيل  على 

س نة   وفي  دفاع,  ستراتيجية  قواتها   2013واإ تطوير  الى  السعي  في  تايوان  بدات 

ا قدرات  ذلك  في  بما  القتالية  قدراتها  وعززت  والبحري العسكرية  الجوي  لدفاع 

الصناعات  الإعتماد على الذات في  تشجع  والأرضي, بالإضافة الى س نها تشريعات 

الدفاعية مثال ذلك قانون الدفاع الوطني التايواني الذي يحظر على جيش تايوان في 

نتاجها محلياً. وتتضمن الإستراتيجية 22المادة ) اإ المنتجات التي یمكن  س تيراد  اإ ( منه 

تايوان حماية الكيان وبناء جيش محترف وتحقيق الإعتماد على الذات في العسكرية ل 

الصناعات الدفاعية, ولتحقيق ذلك تعترف تايوان بضرورة تعزيز الجانب المعلوماتي 

البنية  وتاأمين  والقيادة  الس يطرة  وقدرات  الإلكترونية  الحرب  وقدرات  والإتصالت 

س   نتاج أأنواع من التحتية المعلوماتية والحفاظ على القوة, واإ تطاعت تايوان تصميم واإ
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الأسلحة منها الطائرات المقاتلة الدفاعية ومختلف أأنواع الصواريخ كما تخطط لتطوير 

اتفاق وقف  ( 69) غواصات دفاعية ابرم  به قد  أأبخازیا ككيان غير معترف  ان  .  كما 

تفاق   1992القتال مع جورجيا )الدولة الام( س نة   تفاق موسكو" حيث نص الإ "اإ

 وقف اإطلاق النار, وأأكد على ضرورة التقيد بالمعايير الدولية لحقوق الإنسان على

وحقوق الأقليات وحظر التمييز, وطلب مجلس الأمن الدولي الى الأمين العام للأمم 

س تعدادات لإيفاد بعثة من المراقبين العسكريين بعد  المتحدة أأن يشرع فيما يلزم من اإ

تفاق وقف اإطلاق النار بين  .  ( 70)  حكومة جورجيا والسلطات الأبخازيةتنفيذ اإ

النـسب الواردة في  القانون الدولي، يتسع نطاق قاعـدة  ومع ذلك، وبحسب لجنة 

من   ( 71) (1( من مشاريع المواد أأنفة الذكر، مقارنة بالفقرة )10( من المادة )2الفقرة )

هذا  ان  اللجنة  وترى  تمردية"،  غير  أأو  "تمردية  حركة  أأي  ليشمل  المادة،  نفس 

لى  المصطلح يعبر عن وجود طائفة أأوسع من الحركات التي یمكن أأن تؤدي أأعمالها اإ

( من  10( من المادة )2وبالرجوع اإلى التعليق على الفقرة ).  تشكيل دولة جديدة 

عن الأفعال غير المشروعة دولياً، يتبين ان مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول  

هذه الفقرة تتناول حالة خاصة وهي ما ينُسب الى الدولة من تصرفات حركة تمردية 

قامة دولة جديدة، فمن غير المنطقي أأن تتنصل الدولة الجديدة  أأو أأخرى تنجح في اإ

ا في من المسؤولية عن تصرفات قامت بها بوصفها حركة تمرد أأو غيرها قبل نجاحه

قامة دولة جديدة. وتبرير ذلك ان هياكل الحركة التمردية أأو غير التمردية تصبح فيما  اإ

من  جزء  اس تقلال  أأو  للانفصال  نتيجة  تكونت  التي  الجديدة  الدولة  هياكل  بعد 

س ناد  اإ وأأساس  السلف.  الدولة  دارة  اإ أأو  لس يادة  يخضع  سابقاً  كان  الذي  الإقليم 

قامة دولة جديدة الى هذه تصرفات الحركة التمردية أأو غير ا لتمردية التي نجحت في اإ

الدولة بموجب القانون الدولي يرجع الى التواصل القائم هنا بين تنظيم الحركة وتنظيم  

الدولة التي نشاأت عنها. ذلك أأن الكيان ذاته الذي كان يتخـذ سابقاً سمات حركة 

كان  التي  الدولة  بالفعـل حكومة  أأصـبح  تمردية  غير  أأو  ولن   تمردية  لإنشائها.  يكافح 

تكون الدولة السلف مسؤولة عن هذه الأفعال, والاحتمال الوحيد هو أأن يطُلب 

نشائها  .  ( 72) اإلى الدولة الجديدة تحمل المسؤولية عن التـصرفات المرتكبة في سبيل اإ

بان تذكر  الدولي  القانون  لجنة  ان  من  الرغم  جانب   وعلى  اإلى  التحكيم،  قرارات 

الإيجـابي  النسـب  لقاعدة  عام  قبول  وجود  على  تدل  والمؤلفات،  الـدول  ممارسة 

( أأعلاه، يشير معهد القانون الدولي في أأعماله التحضيرية لعام 10الواردة في المادة )

اإلى ندرة نسبية في الممارسة. ومن بين القضایا القليلة التي يشار اليها بشاأن   2015

الفقرة )مم الواردة في  المادة )2ارسة الدول ذات الصلة بالقاعدة  ( قرارات  10( من 

عن  الجزائر  على  المسؤولية  تلقي  الجزائر  اس تقلال  س ياق  في  فرنس ية  بلدية  محاكم 

المحاكم  هذه  قرارات  وكانت  الأهلية.  الحرب  أأثناء  المرتكبة  المشروعة  غير  الأفعال 

علان عام  18تتعلق بالمادة ) اإ يفيان   1962( من  اإ اتفاقات  الذي يشكل جزءاً من 

أأن ”تتولى  المادة على  الوطني في الجزائر. ونصت هذه  التحرير  أأنهت حرب  التي 

الجزائر الالتزامات وأأن تتمتع بالحقوق التي تعهدت بها السلطات الفرنس ية المختصة 

رف الجزائر  أأن  من  الرغم  وعلى  العامة“.  الجزائرية  المؤسسات  أأو باسم  ضت  باسها 

الوطني،  التحرير  أأعمال جبهة  اإلى حد تحمل المسؤولية عن  الوفاء بالإعلان  عموماً 

المسؤولية عن الأفعال المرتكبة    يوزعفقد فسُر الإعلان في المحاكم الفرنس ية على أأنه  

لم  الجزائر  أأن  وبسبب  والجزائرية.  الفرنس ية  الدولتين  بين  الجزائرية  الحرب  خلال 

الم الدعاوى  في  طرفاً  لم تكن  المحاكم  هذه  قرارات  فاإن  الفرنس ية،  المحاكم  أأمام  رفوعة 

غير  الأفعال  عن  الناجمة  الالتزامات  عن  المسؤولية  رسي  بشكل  الجزائر  تحمل 

قضت   ذلك،  من  وبدل  الوطني.  التحرير  جبهة  ارتكبتها  التي  دوليا  المشروعة 

تعني الجزائر   القرارات باأنه ل یمكن أأن تكون فرنسا مسؤولة عن هذه الأفعال التي

 . ( 73) فقط

اإلى   Williams v. Bruffy (1877)  وفي قضية العليا الأمريكية  ذهبت المحكمة 

تقوم مجموعة من سكان  عندما  قائمة  تكون  التي  الواقع هي تلك  الأمر  ان حكومة 

صلاحية  وتتوقف  مس تقلة.  حكومة  وتنشئ  الأم  الدولة  عن  بالنفصال  ما  دولة 

مواطنيها أأو رعایاها، على نجاحها في نهاية المطاف.  الدولة الأم أأوأأفعالها، سواء تجاه  

ذا   نفسها بصورة دائمة، ستزول كل هذه الأفعال معها. واإ نشاء  اإ ذا لم تتمكن من  فاإ

دولة  أأفعال  بمثابة  وجودها  بداية  منذ  أأفعالها  تعتبر  بها،  معترفاً  وأأصبحت  نجحت 

ظ في  الدول  حكومات  حال  هو  ذلك  كان  وقد  عند مس تقلة.  القديم  الاتحاد  ل 

أأفعالها   أأصبحت كل  اس تقلالها،  علان  اإ البريطاني. وبنجاحها في  التاج  انفصالها عن 

   . ( 74) منذ ذلك التاريخ سارية كما لو كان قد اعتُرف باس تقلالها على الفور

منع  اتفاقية  تطبيق  قضية  في  كرواتيا  احتجاج  الصلة،  ذات  الحديثة  القضایا  ومن 

( بما وصفته 1999اعية والمعاقبة عليها )كرواتيا ضد صربيا( س نة )جریمة الإبادة الجم

( الفقرة  عليه في  المنصوص  العرفي  الدولي  )2بالمبدأأ  المادة  من  ( من مشاريع 10( 

انتهاكات مزعومة لتفاقية منع  القضية بادعاءات  القانون الدولي. وتتعلق هذه  لجنة 

. 1995و  1991ت في الفترة ما بين عامي  جریمة الإبادة الجماعية والمعاقبة عليها ارتكب 

انه   كرواتيا  ادعت  تعُلن لقد  لم  يوغوسلافيا الاتحادية  أأن جمهورية  من  الرغم  على 

ل الطابع الرسي على 1992نيسان    27كدولة حتى   ، فاإن هذا الإعلان لم يضف اإ
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العام   قيادة 1991حالة كانت موجودة بالفعل. ووفقا لكرواتيا، خلال  ، س يطرت 

الكبرى" جمهور باأنها حركة "صربيا  كرواتيا  تصفه  لما  المؤيدين  ية صربيا وغيرها من 

يوغوسلافيا  جمهورية  في  أأخرى  ومؤسسات  اليوغوسلافي  الشعبي  الجيش  على 

الاتحادية الاشتراكية، بينما س يطرت في الوقت نفسه على قواتها المسلحة الإقليمية 

العسكرية. وقد والجماعات ش به  المليش يات  نهاية   ومختلف  الحركة في  نجحت هذه 

وزعمت   الاتحادية.  يوغوسلافيا  جمهورية  هي  منفصلة  دولة  نشاء  اإ في  المطاف 

المسلحة  والجماعات  والقوات  اليوغوسلافي  الشعبي  الجيش  أأفعال  أأن  أأيضا  كرواتيا 

تلك   اإلى  نسبت  التي  الصربية،  الس ياس ية  السلطات  تصرفات  وكذلك  الأخرى، 

عمال ا ( يجب اعتبارها أأفعال 2)10لمبدأأ المنصوص عليه في المادة  الحركة، وبالتالي باإ

. على أأية ( 75) منسوبة اإلى جمهورية يوغوسلافيا الاتحادية لأغراض مسؤولية الدولة

تصبح  لم  يوغسلافيا الاتحادية  جمهورية  أأن  اإلى  بالنظر  انه  المحكمة  وجدت  حال، 

ل من   وبالتالي   ،1992نيسان    27تاريخ  ملزمة باتفاقية منع جریمة الإبادة الجماعية اإ

قبل   ارتكابها  كرواتيا  تزعم  التي  الأفعال  كانت  ذا  اإ والتي    1992نيسان    27حتى 

المادة   في  المقصود  بالمعنى  "حركة"،  اإلى  القانون 2)10تنسب  لجنة  مواد  من   )

تطبيق  يوغوسلافيا الاتحادية من خلال  اإلى جمهورية  تنسب  وأأصبحت  الدولي، 

عل  المنصوص  على المبدأأ  تنطوي  أأن  یمكن  ل  الأفعال  تلك  فاإن  المادة،  هذه  يه في 

انتهاك لأحكام اتفاقية الإبادة الجماعية، بل تنطوي فقط على حظر القانون الدولي 

بادة الجماعية. وبالتالي، ل یمكن أأن تؤدي المادة   ثارة الناع 2)10العرفي للاإ ( اإلى اإ

 ( المادة  نطاق  الأفعال ضمن  اتفا9بشاأن تلك  الجماعية. ( من  الإبادة  منع جریمة  قية 

( الفقرة  كانت  ذا  اإ فيما  النظر  الضروري  غير  من  انه  المحكمة  من 2وعليه وجدت   )

( الفترة 10المادة  في  العرفي  الدولي  القانون  من  جزءا  يشكل  مبدأأ  عن  تعبر   )

بهذه 1991-1992 يتعلق  فيما  فيها  المحددة  الشروط  استيفاء  مدى  في  أأو   ،

 .   ( 76)القضية

ن الفقرة )وفيما ( 10( من المادة )2 يخص الكيانات غير المعترف بها، یمكن القول اإ

عندما   وهو  مس تقبليا،  وضعا  تصور  الدول  بمسؤولية  المتعلقة  المواد  مشاريع  من 

دولة  قامة  اإ الفقرة، في  هذه  لغة  بوصفه حركة في  به،  غير معترف  ما  كيان  ينجح 

اإلى الكيان  هذا  تصرفات  س تُنسب  حينئذ  الى   جديدة,  استنادا  الجديدة  الدولة 

الدولة  فاإن  وبالتالي  الجديدة.  الدولة  وتنظيم  الكيان  تنظيم  بين  القائم  التواصل 

التي  الفترة  الكيان في  التي صدرت عن  الأفعال  المسؤولية عن  الجديدة ستتحمل 

مالم  جديدة  دولة  قامة  اإ في  الكيان  ينجح  لن  الحال،  وبطبيعة  "حركة".  فيها  كان 

عتراف دولي واسع أأو تقبل عضويته في الأمم المتحدة. وحتى في حالة يحصل على ا

افتراض الاعتراف بالكيان كدولة جديدة، لن تكون هناك أأي جدوى من تطبيق  

( )2الفقرة  المادة  من  تتحمل 10(  ل  هذا،  بوصفها  الكيانات،  هذه  لن  وذلك   )

في ولس يما  الدولي  القانون  بموجب  تعاهدية  التزامات  أأي  حقوق   حاليا  مجال 

القانون  بموجب  وذلك  الالتزامات  من  محدودة  فئة  سوى  تتحمل  ول  الإنسان، 

لن  فاإنها  جديدة  دول  قامة  اإ في  الكيانات  هذه  نجاح  عند  وعليه،  العرفي.  الدولي 

ل من التاريخ الذي تصبح  تتحمل أأي التزامات بموجب القانون الدولي التعاهدي اإ

ذات الصلة ومنها اتفاقيات حقوق الإنسان. وهنا فيه أأطرافا في التفاقيات الدولية  

ذكرته صربيا في   ما  لى  اإ الإشارة  المفيد  الإبادة من  منع جریمة  اتفاقية  تطبيق  قضية 

( من 2)10، حيث ذكرت "ان المادة  الجماعية والمعاقبة عليها )كرواتيا ضد صربيا(

مساألة أأي من قاعدة نسب؛ ول تؤثر في   مواد لجنة القانون الدولي ليست أأكثر من 

الالتزامات تلزم الدولة الجديدة أأو "الحركة" السابقة، كما أأنها ل تجعل الالتزامات 

على   رجعي  باأثر  للتطبيق  قابلة  نشؤها  بعد  الجديدة  الدولة  قبلتها  التي  التعاهدية 

ن كانت تعامل تلك الأفعال على   قامة الدولة، حتى واإ أأفعال "الحركة" السابقة على اإ

لى ويبدو ان محكمة العدل الدولية أأيدت صربيا    .( 77) الدولة الجديدة"  أأنها تنسب اإ

( من مشاريع مواد لجنة القانون الدولي 2)10في ذلك عندما ذهبت اإلى أأن "المادة  

للدولة  ملزمة  التزامات  تنشئ  ول  جديدة؛  دولة  اإلى  أأفعال  س ناد  باإ ل  اإ تعنى  ل 

قامة تلك الدولة  الجديدة. كما أأنها ل تؤثر على الجديدة ول للحركة التي نجحت في اإ

( المادة  الوارد في  التي تقضي بانه "ل يشكل فعل 13المبدأأ  المذكورة،  المواد  ( من 

لم يكن هذا الالتزام واقعاً على الدولة وقت حدوث   ما  الدولة خرقاً للتزام دولي 

 . ( 78)ذلك الفعل"

الذي   بالتصنيف  تتعلق  الصلة  ذات  الأخرى  الكيانات  المساألة  حاليا  تندرج ضمنه 

( من مشاريع المواد، فهل تصنف كحركات تمرد 10غير المعترف بها في لغة المادة )

انفصلت   انها  وبما  الكيانات،  ان هذه  أأو كحركات تمرد ناجحة؟ ل ريب في  فاشلة 

ذا  ل اإ فعليا عن الدول التي تشكل جزءا منها، ل یمكن ان تصنف كحركات ناجحة اإ

قامة دولة جديدة وما يترتب على ذلك من أأثار س بق بيانها.  نجحت كل منه ا في اإ

ومن ناحية أأخرى، ل یمكن تصنيف هذه الكيانات على انها حركات فاشلة ذلك 

لنها ل تزال قائمة وتمارس س يطرة فاعلة في الأقاليم الخاضعة لسلطتها. ويترتب على 

ت ل تنسب اإلى الدول الأم كلتا الحالتين ان التصرفات التي تصدر عن هذه الكيانا

لأن هذه الدول الأم هي في وضع ل يسمح لها بممارسة   ؛( 79) بمقتضى القانون الدولي
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هذه  تصرفات  تنسب  ان  یمكن  ول  الكيانات.  هـذه  أأنشطة  على  فعلية  س يطرة 

المبينة في  الكيانات اإلى ل في ظل ظروف أأخرى كالظروف الخاصة  اإ هذه الدول 

 .  ( 80) المواد ( من مشاريع9المادة )

الاعتراف غياب  ن  ترتب   اإ في  عنصرا  يشكل  ل  انه  من  الرغم  على  الدولي، 

نفاذ هذه المسؤولية وبخاصة في حالة  المسؤولية الدولية، فاإن له تاأثيرا واضحا على اإ

المطالبات المستندة على قواعد القانون الدولي العرفي حيث يعقد غياب الاعتراف  

وصل اإلى اتفاق بين الطرف المتضرر والطرف المخل وبشكل كبير من احتمالت الت

حالة  اإ على  التفاق  أأو  دوليا،  غير مشروع  فعل  عن  التعويض  ومدى  على شكل 

الناع اإلى محكمة دولية أأو هيئة دولية أأخرى. أأما في الحالت التي يوجد فيها نظام 

بعض, قائم على معاهدة متعددة الأطراف, حيث ل يعترف كلا الطرفين ببضعهما ال 

نفاذ المسؤولية والامتثال؛ وذلك لأن مثل هذه الأنظمة القانونية غالبًا  تتوافر فرص اإ

ما من قبل الهيئات  لزامية للناعات، اإ ما تنص على شكل ما من أأشكال التسوية الإ

للأمم  التابع  الأمن  مجلس  أأو  الدولية  العدل  محكمة  مثل  الس ياس ية,  أأو  القضائية 

رصد والرقابة. فهذه الهيئات عادة ما تحجم عن مراعاة عدم المتحدة أأو هيئة تتولى ال

تؤثر  ول  نفسها،  المعاهدة  على  بناءً  المطالبات  تقييم  عند  الأطراف  بين  الاعتراف 

كثيرا قضایا غياب الاعتراف في فعالية المس توى العام للحماية التي توفرها المعاهدة  

 .     ( 81) المعنية

د المتعلقة بمسؤولية الدول عن الأفعال غير المشروعة مشاريع الموايتبين مما تقدم أأن  

دوليا ل تنطبق على أأفعال الكيانات غير المعترف بها التي تصدر عنها بوصفها هذا،  

ذا نجحت  ل اإ في الحصول على اعتراف واسع بها، عندئذ تنطبق الفقرة الثانية من   اإ

الجديدة وباأثر رجعي.   من مشاريع المواد التي ترتب المسؤولية على الدول10المادة  

ومع ذلك من المشكوك فيه ان تمتد هذه المسؤولية لتشمل جميع انتهاكات حقوق 

أأن  قبل  أأو  بها  قبل الاعتراف  ارتكبتها  قد  الكيانات  هذه  أأن  يزعم  التي  الإنسان 

قامة دول جديدة. وبلا شك فاإن الدول الجديدة لن تتحمل المسؤولية  اإ تنجح في 

انتهاكاتها   عن  ذات  الدولية  الدولية  التفاقيات  عن  المنبثقة  الإنسان  حقوق  لمعايير 

الصلة وقت كانت كيانات أأو حركات، ليس لن الأفعال التي تشكل انتهاكات لهذه 

لهذه  بالنس بة  المعايير  هذه  نفاذ  لعدم  بل  الجديدة،  الدول  اإلى  تنسب  ل  المعايير 

دة سوى المسؤولية عن الدول وقت وقوع الأفعال المعنية. ولن تتحمل الدول الجدي

يغطي جميع الالتزامات   ل  الذي  الإنسان،  العرفي لحقوق  الدولي  القانون  انتهاكات 

الدولية في مجال حقوق الإنسان. والاس تنتاج الذي یمكن الخلوص اليه، بناءً عليه، 

يوفران  الإنسان  لحقوق  الدولي  القانون  ول  الدول  لمسؤولية  العامة  القواعد  ل  انه 

لت  من أأساسا  يزعم  عما  المسؤولية  بوصفها هذا،  بها،  المعترف  غير  الكيانات  حميل 

انتهاكات لحقوق الإنسان ارتكبتها من تاريخ انفصالها عن الدول الأم والى حين نفاذ 

قامة دول جديدة.   الالتزامات الدولية ذات الصلة بالنس بة اليها بعد أأن تنجح في اإ

يجا د سبيل لجعل الكيانات غير المعترف بها اإن الاس تنتاج أأعلاه يفرض الإقتراح باإ

با ليات  أأو شمولها  الإنسان  التفاقيات الدولية لحقوق  با خر، في  أأو  أأطرافا، بشكل 

هيئات الرصد والرقابة القائمة على هذه التفاقيات أأو القائمة على مواثيق المنظمات  

المسؤولي الكيانات  هذه  لتحميل  الفرصة  س يمنح  السبيل  هذا  مثل  عن الدولية.  ة 

هذه   في  المس يطرة  السلطات  أأن  وبخاصة  الإنسان،  حقوق  لمعايير  انتهاكاتها  جميع 

الأقاليم  بوضع  المتعلقة  المسائل  عن  النظر  بصرف  المسؤولة،  هي  الكيانات 

لجميع  المكفولة  الإنسان  وحقوق  الأساس ية  الحریات  مناصرة  عن  والكيانات، 

سلوك يؤثر على حقوق   الأشخاص الذين يخضعون لس يطرتها، وعن التصدي لأي

     . ( 82) الإنسان

 الخاتمة 4. 

بالشكل   نبنها  والمقترحات  الإس تنتاجات  من  جملة  الى  توصلنا  تقدم  ما  ضوء  في 

 التالي:

 الإس تنتاجات 1.4 

س تنتجنا باأن القواعد العامة لنشوء المسؤولية الدولية والتي تعكسها مشاريع   • اإ

المواد المتعلقة بمسؤولية الدول الدولية, تنطبق على انتهاكات حقوق الإنسان,  

وذلك لأن الاحتجاج بمسؤولية الدولة المخلة هي مساألة مس تقلة عن ترتب  

الاحتجاج یمكن  ذلك  عن  وفضلًا  الدولية.  الدولة   مسؤوليتها  بمسؤولية 

لحقوق  اتفاقية  في  طرف  أأخرى  دولة  قبل  من  الإنسان  لحقوق  المنتهكة 

ليها   اإ ينتمي  التي  للدولة  أأن  كما  الدول,  بين  الشكاوى  أ لية  تتضمن  الإنسان 

تتدخل لحمايته عن طريق تحريك الحماية الدبلوماس ية.  أأن  المتضرر بجنسيته 

حق المنتهكة  الأفراد  لجوء  مكانية  اإ عن  الشكاوى  ناهيك  جراءات  اإ الى  وقهم 

الفردية بموجب معاهدات حقوق الإنسان ذات الصلة, التي تستند الهيئات  

لنشوء   العامة  القواعد  الى  الإنسان,  لحقوق  الأوروبية  كالمحكمة  عليها,  القائمة 

لحقوق   انتهاكها  يزعم  التي  الدولة  كانت  ذا  اإ ما  لتقرير  الدولية  المسؤولية 

 لحقوق من عدمه. الإنسان قد انتهكت هذه ا 
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مشاريع المواد المتعلقة بمسؤولية الدول عن الأفعال غير المشروعة  تبين لنا باأن  •

دوليا ل تنطبق على أأفعال الكيانات غير المعترف بها التي تصدر عنها بوصفها  

نجحت  ذا  اإ ل  اإ تنطبق   هذا،  عندئذ  بها،  واسع  اعتراف  على  الحصول  في 

اريع المواد التي ترتب المسؤولية على الدول  من مش10الفقرة الثانية من المادة  

المسؤولية  هذه  تمتد  ان  فيه  المشكوك  من  ومع ذلك  رجعي.  وباأثر  الجديدة 

قد   الكيانات  هذه  أأن  يزعم  التي  الإنسان  حقوق  انتهاكات  جميع  لتشمل 

وبلا   جديدة.  دول  قامة  اإ في  تنجح  أأن  قبل  أأو  بها  قبل الاعتراف  ارتكبتها 

الدول الجديدة   فاإن  لمعايير  شك  انتهاكاتها  المسؤولية الدولية عن  تتحمل  لن 

كانت   وقت  الصلة  ذات  الدولية  التفاقيات  عن  المنبثقة  الإنسان  حقوق 

لهذه المعايير ل  كيانات أأو حركات، ليس لن الأفعال التي تشكل انتهاكات 

لهذه الدول  نفاذ هذه المعايير بالنس بة  اإلى الدول الجديدة، بل لعدم  تنسب 

وع الأفعال المعنية. ولن تتحمل الدول الجديدة سوى المسؤولية عن وقت وق

جميع  يغطي  ل  الذي  الإنسان،  لحقوق  العرفي  الدولي  القانون  انتهاكات 

الالتزامات الدولية في مجال حقوق الإنسان. عليه ل القواعد العامة لمسؤولية 

لتحميل أأساسا  يوفران  الإنسان  القانون الدولي لحقوق  الكيانات    الدول ول 

لحقوق   انتهاكات  من  يزعم  عما  المسؤولية  هذا،  بوصفها  بها،  المعترف  غير 

نفاذ   حين  والى  الأم  الدول  عن  انفصالها  تاريخ  من  ارتكبتها  الإنسان 

دول   قامة  اإ في  تنجح  أأن  بعد  اليها  بالنس بة  الصلة  ذات  الدولية  الالتزامات 

 جديدة. 

اخ  • ووجود  عليه  متفق  مصطلح  وجود  عدم  س تنتجنا  تسمية اإ في  تلاف 

نه يعد   الكيانات غير المعترف بها, أأما مصطلح "الكيانات غير المعترف بها" فاإ

الأنساب في هذا الشاأن لأس باب عديدة، منها ان عدم حصول الكيان على  

اعتراف به يعد القاسم المشترك لجميع التعاريف التي تم ذكرها, ناهيك عن ان  

يجعل   الكيانات  هذه  ظهور  طريقة  غير اختلاف  الكيانات  مصطلح  من 

 المعترف بها قابلا للتطبيق على جميع الكيانات من هذا القبيل والقائمة حاليا.

الكيانات غير المعترف بها تتمتع بخصائص تميزها عن الأقاليم المتمتعة بالحكم  •

الذاتي والكيانات سريعة الزوال وغيرها من حركات التمرد التي تس يطر لبرهة  

 ات من أأراضي الدولة. من الزمن على مساح 

 المقترحات 2.4 

يجاد سبيل لجعل الكيانات غير المعترف بها أأطرافا،   • نرى أأنه من الضروري اإ

با ليات  شمولها  أأو  الإنسان  لحقوق  الدولية  التفاقيات  في  با خر،  أأو  بشكل 

مواثيق  على  القائمة  أأو  التفاقيات  هذه  على  القائمة  والرقابة  الرصد  هيئات 

الدولية الكيانات  المنظمات  لتحميل هذه  الفرصة  السبيل س يمنح  مثل هذا   .

المسؤولية عن جميع انتهاكاتها لمعايير حقوق الإنسان، وبخاصة أأن السلطات  

المسائل   عن  النظر  بصرف  المسؤولة،  هي  الكيانات  هذه  في  المس يطرة 

وحقوق   الأساس ية  الحریات  مناصرة  عن  والكيانات،  الأقاليم  بوضع  المتعلقة 

كفولة لجميع الأشخاص الذين يخضعون لس يطرتها، وعن التصدي  الإنسان الم

 . لأي سلوك يؤثر على حقوق الإنسان

س تخدام مصطلح "الكيانات غير المعترف بها" للاإشارة الى هذه الوحدات   • اإ

الس ياس ية التي نحن بصددها, حيث يعد المصطلح الأنساب في هذا الشاأن,  

الأخرى بالإعتماد على الخصائص  وعدم الخلط بينها وبين غيرها من الكيانات  

 المميزة التي تتمتع بها هذه الكيانات. 
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